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Onsoz

‘Tarsus Muzesi Tas Eserleri, Heykeltiraslik ve Mimari Plastik Eserler’ yayini,
‘Silifke MUzesi Tas Eserler Katalogu' ve ‘Manisa Mizesi Heykeltiraslik Eserleri’
calismamizdan sonra, mUze eserlerini kapsamli olarak ele alan G¢lnci kita-
bimizdir. Burada, Tarsus Mizesi'ne kayitl ve Hellenistik Dénem'den Bizans
Dénemi'nin sonuna kadar olan zaman dilimi icerisine giren toplam ytzalt-
misbes (165) eser ele alinmaktadir. Bu eserler kirkbir (41) heykel ve kabart-
madan olusan heykeltiraslk eserini, yizonyedi (117) adet mimari elemani ve
yedi (7) lahdi kapsamaktadir.

Bugln heykeltiraslk eserleri Tarsus Arkeoloji MUzesi'nin salonlarinda, mimari
elemanlar da yine muze icinde, bahcesinde ve buyUk bir kismi ise Paulus
Kuyusu ile Paulus Kilisesi'nde (Anit Mlze) sergilenmektedir.

Bazi eserlerin buluntu vyerleri bilinmese de bircok eserin Tarsus ve c¢ev-
resinden muzeye kazandiriimasi ile baglantili olarak, bu yayinda Tarsus
Bolgesi'nin Roma Donemi Sonuna Kadar Tarihi-Cografyasi ve Yapilari'nin,
Mersin Universitesi'nden Yrd. Doc. Dr. Erkan Alkac tarafindan, ‘Tarsus Bol-
gesinin Roma Dénemi'nden Erken Hiristiyanlik Donemi Sonuna Kadar
Tarihi-Cografyasi ve Yapilar'nin ise Mugla, Sitki Kogman Universitesi'nden
Prof. Dr. Ayse Aydin tarafindan ele alinmasi suretiyle, bdlge hakkinda genel
bir bilgi verilmesi hedeflenmektedir. Ayrica ‘Tarsus Bolgesi Antik Kaynaklari,
Gezginleri, Epigrafik ve Arkeolojik Arastirmalarn’ Mersin Universitesi'nden
Gamze Tulumcu (M.A) ve Handegul Canli (M.A) tarafindan aktariimaktadir.

Mersin Universitesinden Uzman Ulus Tepebas (M.A) onbir (11) adet Tanr
/ Erkek heykelini; Usak Universitesi'nden Yrd. Doc. Dr. Miinteha Ding oniki
(12) adet Tanrica / Kadin heykelini; Mersin Universitesi'nden Prof. Dr. Serra
Durugontl ve Handegtl Canli (M.A) on sekiz (18) kabartma / hayvan kabart-
ma ve heykelini; Mersin Universitesi'nden Yrd. Dog. Dr. Deniz Kaplan yedi (7)
adet lahdi ve ayrica otuzbir (31) adet Roma Dénemi mimari elemaniny;
Prof. Dr. Ayse Aydin seksenalti (86) adet Erken Hiristiyanlik - Bizans Donemi
mimari elemanini bu yayin kapsaminda incelemektedir.
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MUze eserlerinin yayinini yapmak her zaman elestiriye acik olmustur ¢in-
ki eserlerin buluntu yerleri, dolayisiyla kontekstleri belli degildir; bu da yo-
rumlama ve ozellikle tarihlendirme konularinda dikkatli olunmasini gerek-
tirmektedir. Ancak Tarsus Muzesi eserlerinin, dzellikle mimari érneklerinin
cogu Tarsus ve cevresinden muzeye kazandirldiklarindan ve buluntu yerleri
belli oldugundan, bolge hakkinda dnemli bilgiler kazanilmaktadir. Mizedeki
eserler bolgenin bir aynasi gibidir ve Tarsus Mizesi'nde bolge arkeolojisine
ayna tutulmasini saglayacak nitelikte eserler bulunmaktadir.

Bu calismadaki heykeller; Tanrilar, Erkekler, Tanricalar, Kadinlar olmak Uzere
tipolojik ve ikonografik olarak gruplandiriimaktadir. Bu siralamada once
tam boy heykeller, sonra torsolar ve onlari takip etmek suretiyle de baslar
kendi iclerinde ve kronolojik olarak dizenlenmektedirler. Tanrilar grubunda
Asklepios ve Eros heykelleri Tanricalar grubunda ise Aphrodite, Hygieia ve
Nemesis heykelleri dikkati cekmektedir.

Yedi adedi tanrilari betimlemekte olup “Tanrilar” bashgr altinda, dort adedi
erkekleri betimlemekte olup “Erkekler” basligi altinda ele alinan onbir adet
eserden bir adedi portre, geri kalan eserler ise heykel ve torsolardir.

Bu calismada degerlendirilen on iki adet kadin ve tanrica heykelinden
bes adedi tanricalara, yedi adedi ise kadin heykellerine ait bas ve govde
parcalarindan olusmaktadir. Cogunlugu mermerden Uretilen eserlerden
ikisinde kirec tasi malzeme kullaniimistir. Eserler genel olarak Geg¢ Hellenistik
Dénem ile Roma Dénemi'ne tarihlendirilmektedir.

Bu kitaptaki on sekiz kabartma / hayvan kabartma ve heykelleri;'Mezar Stel-
leri’,/Adak Steli’, ‘Peygamber ve Aziz Kabartmalari’ ve ‘Hayvanlar'olarak grup-
landiriimaktadir. Gruplar kendi i¢lerinde de belli bir ikonografik ve kronolojik
duzenlemeye gore verilmektedir. On bir adet olan ‘Mezar Stelleri'nde dnce
ziyafet / kline sahneleri, daha sonra coklu figtrler ve son olarak tek figtr-
|U sahneler ele alinarak kendi iclerinde kronolojik olarak siralanmaktadirlar.
Adak steli, bir adettir ve cift betimli tanrica kabartmasindan olusmaktadir.
Peygamber kabartmasi da bir adettir ve Daniel’i tasvir etmektedir; yine bir
adet ile Aziz Georgios temsil edilmektedir (Kat. Nr. 36.37). Bu iki eser, Erken
Hiristiyanlik Donemi’'ne ait olduklarindan, bu yayinin Tarsus Mizesi'ndeki
Erken Hiristiyanlik - Bizans Donemi Mimari Elemanlar’boliminde tekrar ele
alinmaktadirlar (Kat. Nr.161.162). Bes adet hayvan kabartmasi / heykeli irde-
lenmektedir. ki kartal, bir at ve bir aslandan olusan kabartma / heykellerden,
aslan olani bir masa ayagidir.

Burada incelenen eserler arasinda lahitler de yer almaktadir. Bunlarin
sayisi yedidir ve dordiintin malzemesi mermerdir. [ki adet girlandli lahit de
bulunmaktadir.

Otuzbir adet Roma Dénemi mimari elemanindan sadece bes tanesinin
malzemesi kire¢ tasindandir. Diger parcalarin tamaminda malzeme olarak
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mermer tercih edilmistir. Bu durum, Tarsus'un zenginligi ile aciklanabilir.
Tarsus MuUzesi sUslemeli ve stslemesiz mimari elemanlari icerisinde ¢ok
sayida kaide ve sttun tamburu érnekleri mevcuttur. Ust yapi elemanlari, ko-
rinth basliklarina nazaran daha az sayidadir. Bunlar icerisinde yogun olarak
glinUmuze ulasan ve mizede sergilenenler friz, konsollu kornis ve sima
parcalaridir. Bir adet de antefiks bulunmaktadir. Bu Ust yapi elemanlari genel
olarak Hadrianus Dénemi ve sonrasina tarihlenmektedir.

Erken Hiristiyanlik - Bizans Donemi'ne ait ve geneli Tarsus ve cevresinden
getirilen mimari eserlerin altmisbiri situn ve paye basligi, besi pencere
payesi ve basld, besi situn kaidesi, ikisi postamentli kaide, ikisi postament,
altisi kiborion, altar ya da templon kurulusunda kullaniimis stGtun goévdesi
ve paye, ¢l levha, biri mezar tasl, biri de bir duvar nisinin yuvarlak kemerli
Ust blogudur. Mezar tasl disindaki eserlerin cogunun Prokonnesos mermer-
inden ve mermerden olusu bunlarin 5. ve 6. ylzyilda baskentten buraya ge-
tirildiklerini gostermektedir. MUzedeki kirectasindan az sayidaki eser yerel
Uretimin Tarsus ve yakin cevresinde Silifke MUzesi'ndeki eserlere kiyasla
daha az olduguna dikkat cekmektedir. Prokonnesos mermerinden eserl-
erin bir bolimi olasilikla gindmuze ulasmayan Tarsus'daki 5. ve 6. yUzyila
ait kiliselerde kullanilimis olmalidir. Mizedeki Daniel'in aslanlar arasinda yer
aldigi levha 5. ve 6. yUzyilin ikonografik agidan énemli eserlerinden biridir.
Uzerinde Aziz Georgios'a yer veren levha azizin adina yapilan bir kilisenin
portali Uzerinde, kilise duvarlarinda veya sur duvarlarinda kullanilmistir. Aziz
Georgios'lu levha ve yazitindan anlasildigi kadariyla Sovalye Philippe'ye ait
mezar tasl Kilikia bolgesinin, ozellikle de mezar tasl Tarsus ve yakin cevre-
sinin 12.-14. yUzyillarina ait dnemli verilerdir.

TUm kitapta bir sistem izlenerek bitinlik saglanmaktadir: Her eser icin ayri
fisler olusturularak, bu calismaya ait numarasi (Kat. Nr.), ayrica mize en-
vanter numarasi (Env. Nr.) verilmektedir. Her birisi icin tanim, karsilastirma
orneklerinden olusan bilimsel degerlendirme, tarihleme Onerisi ve yararla-
nilan literatUr olusturulmaktadir. Bilimsel degerlendirme kisminda her eser
icin karsilastirma orneklerinin tUmUunU vermek bu calismanin sinirlarini asa-
cagindan, belli basli 6rneklerle kisitlandirmaya giderek ikonografik ve stilistik
aclklik saglayacak oranda detaya inilmektedir; stiphesizdir ki bir makale ¢alis-
masinda bu érnekler cogaltilabilecektir. Daha 6nce calisiimis ve yayinlanmis
bircok eser de ¢alisma kapsamina alinarak, hem bu yayinlardaki degerlendir-
melere yer verilmesi hem de yeni yorumlar eklenmesi saglanmaktadir.

Heykellerin sadece yukseklik dlctleri verilmektedir ancak kabartmalarin ve
mimari parcalarin en veya caplari da aktarildigindan, ibarenin degismemesi
icin hep “Eserin Olclleri”ifadesi kullaniimaktadir.

TUm vyazarlarin ortak bir degerlendirmesi, Tarsus MUzesi Tas Eserlerinin
Genel Degerlendirmesi’ bashgr altinda, kitabin son bolminud olusturarak,
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mize eserlerine toplu bir bakis saglanmaktadir. Tarsus MUzesi'ndeki Erken
Hiristiyanlik - Bizans Donemi Mimari Elemanlar’ boluminin sonunda ise
ayrica, bu boltim ile ilgili kapsamli bir degerlendirme yer almaktadir.

Her bolimUn sonunda, ilgili bolumn bibliyografyasi bulunmaktadir.

Fotograf cekimi, 6lct alinmasi gibi teknik islemlerden sonra masa basinda
ve yurtici-yurtdisl kUtiphanelerde devam eden calismalarimiz 2016 yilinda
calismamizin yayinevine teslim edilmesi ile sonuclanmistir.

MUze eserlerinin degerlendiriimemesi sonucunda Ulkemiz muzelerinde
bayik bir eksiklik olusmakta ve hem bilim insanlari ¢calisma konularina kar-
silastirma malzemesi bulma sikintisi cekmekte, hem de muze ziyaretcileri
hicbir bilgi alamadiklariigin hizlica mUzeyi terk etmektedirler. Bilim ve turizm
alanlarina katkr sunmasi 6ngortlen muzelerimiz bilimsel icerikli calismala-
ra sahip olmamalari nedeniyle adeta bir eserler yigini, bir depo niteligine
burtinmektedirler. Bu yayin, Tarsus MUzesi mudUrd sayin Mehmet Cavus'un
muzedeki calismalarimizda saglamis oldugu kolayliklar sayesinde kisa stre-
de malzemenin biraraya getirilmesi ile sonuclanmistir. Arkeolog Dogukan
Bekir Alper de mUze calismamiz sirasinda bizlere defalarca ¢ok yardimci ol-
mustur: Sistematik bilgisayar dokimantasyonu ve muze depo dizenlemesi
sayesinde aradigimiz eserlere kolaylikla ulasmamizi saglamis ve mize calis-
malarimiza bizzat katiimistir. Kendilerine icten tesekkUrlerimizi sunariz.

Mersin Universitesi dgretim elemanlarinin ve doktora dégrencilerinin dzverili
calismalari, Usak Universitesi'nden Yrd. Doc. Dr. Miinteha Din¢'in bu calis-
ma icin zaman ayirmasi, Mugla Sitki Kocman Universitesi'nden Prof. Dr. Ayse
Aydin'in daha dnceden kendi adina almis oldugu calisma iznine ragmen,
bu calismamamizin eksik kalmamasi adina emedini buraya aktarmasi son
derece degerli katkilardir. Katkida bulunan, bu kitabin yazari tim meslektas-
larima sonsuz tesekkdrlerimle.

Fotograflarin buytk bir kismi tarafimca cekilmistir. Ancak vitrin arkasinda
duran eserlerin fotograflarini bize veren fotograf¢i ve mali misavir sayin
Mustafa Eser'in bu destegi bizler icin paha bicilmez olmustur. Kat. Nr. 24 ve
Kat. Nr. 34 fotograflarini ise meslektasimiz Prof. Dr. Ergln Lafli, Berlin Alman
Arkeoloji Enstitiisti mensubu sayin Peter Grunwald'in ¢cekimleri olarak bize
kazandirmistir. Uzman Ulus Tepebas (M.A), kitabin Roma Dénemi'ne ait eser-
lerinin ‘photoshop’u veya kapak tasarimi gibi teknik islerinin yanisira daha
once yayinlanmis literatlrd toparlamada ve redaksiyonda ¢ok 6nemli katki-
lar sunmustur. Erken Hiristiyanlik - Bizans Dénemi'ne ait eserlerin Arkeoloji
MUze'si bahcesindeki fotograflarinin cekimi, dlculerinin alinmasi ve bunlarin
‘photoshop’lari Arkeolog Erding Akman tarafindan yapilmistir.

lyi bir baski kalitesi ile yayinlanmasi adina herzamanki gibi titiz calismis
olan yayinci sayin Ahmet Boratav ve redaksiyonda calisan Hulya Tokmak
sayesinde uluslararasi kalitede bir kitap ortaya ¢ikmistir.



Her kalitenin mali bir portresi de bulunmaktadir. Tarsus Ticaret ve Sanayi
Odasi Yonetim Kurulu Baskani sayin H. Ruhi Kocak, baskan yardimcisi sayin
Fuat Togo ile Tarsus Ticaret Borsa'si Yonetim Kurulu Baskani sayin Murat Kaya
daha ilk gérismemizde icerige hic midahale etmeksizin bize destek olma-
yI kabul etmis ve sureg icersinde hep yanimizda olmuslardir. Kendilerine
minnettariz.

Mdze eserlerinin yayin calismalarinin artmasi dilegimiz ile.

Prof. Dr. Serra DURUGONUL
Mersin 2016
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Tarsus Miizesi

Tarsus Mlzesi 1970 yilinda tarihi Kubatpasa Medresesi'nde hizmet vermeye
baslamistir. Zamanla gelisen Mize Maduarldgud'muz, Kaltdr Bakanhgimizca
yaptirilan, 75. Yil Kultur Merkezi Kompleksi icerisinde, yeni mize icin ayrilan
bolime 1999 yillinda tasinmis ve 2000 yilinda yeni binasinda ziyarete agil-
mistir. MUze, kent merkezinde olup, 2500 m2'lik bir alana sahiptir. Zengin
koleksiyona sahip Mize her yil ortalama 70.000 e yakin ziyaretci tarafindan
gezilmektedir. Mze kalkolitik cagdan Osmanli Donemine kadar kronolojik
bir teshire imkan saglayacak kapasitededir.

Uc kath olarak planlanan Tarsus Mize MUdurligu hizmet binasinin Gst
katinda idari bolim ve birolar, zemin katinda etnografik eserlerin teshiri ve
Tarsus Evi kdsesi dizenlenerek Cukurova TUrkmen Kultlrt canlandiriimistir.
Mize MUdUrldgd’'nin arkeolojik eser seksiyonu, Kalkolitik, Eski Tung, Hitit,
Urartu, Roma, Bizans, Islamive Osmanli Dénemleri'ne ait eserleriile Tarsus'un
tarih 6ncesi ve tarihi donem zenginligine isik tutmaktadir. MUzenin alt kat
teshir salonunda sergilenen arkeolojik eserler seksiyonunda; Gozlukule
Hoydgu Kazisi, Cumhuriyet Alani Kazisi, Donuktas Tapinagi Kazisi, Makam-i
Danyal Camii Kazisi, St.Paul Kuyusu Kazisi ve Roma Anit Mezar Kazisindan
cikan eserler sergilenmektedir. Ayrica MUzenin kronoloji seksiyonu ile tas
eserlerin bulundugu reyonlar, heykeller, mezar stelleri, Donuktas kazisindan
ctkan mimari yapi parcalari ile M.O. 6 yizyildan son Osmanli Dénemi'ne
kadar uzanan sikke koleksiyonu teshir edilmektedir.

llcemiz merkezi ve cevre kdylerinden cesitli yollarla Miize envanterine dahil
edilen lahitler, mimari parcalar, mil taslar, sunaklar, kabartmali ve yazith
steller, pismis toprak eserler MUdurligimuz 6n girisi ve arka bahcesi ile
Muzemize bagh birimler olan St. Paul Anit Mizesi ve St. Paul Kuyusu Oren-
yeri bahcelerinde sergilenmektedir. Antik donemden ginimuze kalan en
onemli taniklar, antik kent kalintilarina ait yapilar olmasinin yani sira Mize-
mizdeki eserlerdir.
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Sorumluluk alani icerisinde toplamda 530 adet dini, kiltUrel, askeri, idari,
endustriyel, sivil mimari ve sit alani olan Tarsus Muzesi, antik ve modern
kentin i¢ ice olmasinin getirdigi zorluklarla birlikte yakin dénemlere kadar
yogunlukla goérulen tahribatlari onleyici gorevi de yerine getirmektedir.
MUze'nin alt yapi, yol calismalari, insaat temel calismalari gibi faaliyetler
sirasinda aciga ¢ikan kalintilarda gergeklestirdigi sondaj ve kurtarma kazilari
ile kaltdr varhklarinin korunmasina yonelik aninda mudahalede bulunmasi
sonucu kent ve bdlge tarihine yeni kazanimlar saglamaktadir.

Mize MUdUrligumuz envanterinde yer alan tas eserlerle ilgili gerceklestiri-
len bilimsel calisma, MUzelerdeki bilimsel yayin zincirinin bir halkasi olarak
bilim dinyasina ve kdltdr varlidi bilincinin olusmasina katkida bulunacaktir.
Hazirlanan Tarsus Mizesi Tas Eserleri kitabi, Mersin Universitesi Kilikia
Arkeolojisini Arastirma Merkezi blnyesinde, Mersin Universitesi, Mugla
Universitesi ve Usak Universitesi ¢gretim Uyeleri tarafindan hazirlanmistir:
Bu calisma Prof. Dr. Serra Durugonul, Prof. Dr. Ayse Aydin, Yrd. Dog. Dr.
Deniz Kaplan, Yrd. Dog. Dr. Mnteha Ding, Yrd. Dog. Dr. Erkan Alkag, Uzman
Ulus Tepebas (M.A), Handegul Canli (M.A) ve Gamze Tulumcu (M.A)'nun
bilgileri ile olusmustur.

Mehmet CAVUS

Tarsus Arkeoloji MUzesi MUdUrd
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Tarsus Ticaret ve Sanayi Odasi

Tarsus, kurulusundan beri adi ve yeri hemen hemen hicbir degisiklilige
ugramadan guntmuze kadar ulasan anadolu'nun en eski yerlesim yerlerin-
den birisidir.
Neolotik devirden giniUmuze kadar pek c¢ok medeniyete ev sahipligi
yapmis, herzaman icin de stratejik dnemini korumasini bilmistir.
Tarsus sehri'nin stratejik Gnemine istinaden

- Neolitik Devri

- Kalkolitik Devri

- Tung Devri

- Luviler

- Hititler

- Asurlular

- Kilikyalilar — Persler

- Makedonyalilar

- Selevkoslar

- Romalilar

- Araplar

- Selcuklular

- Ramazanogullari

- Osmanlilar, belirli donem aralikliklariyla hukim sdrmuslerdir.

Yukarida saydigimiz bu medeniyetlere evsahipliginin dogal bir sonucu
olarak, pek cok tarihi eseri binyesinde barindirmaktadir.

Bu essiz zenginliklerle ilgili olarak, gerek heykeltiraslik ve gerekse mimari tas
eserlerimizin her birinin tanimini, bilimsel dederlendirmesini, tarihlemesini
yapmak; cok uzun, sabir, 6zveri ve uzmanlik gerektiren bir calisma istemek-
tedir.
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Tarsus'umuz icin, Ulkemiz icin énem tasiyan boyle bir calismaya destek
vermenin gururunu ve onurunu yasamaktayiz. Bu glzel eserin hazirlan-
masinda emegi gecen Sayin Prof. Dr. Serra Durugontl ve tim ekip arka-
daslarina, Tarsus Arkeoloji MUzesi Midart Sayin Mehmet Cavus ile mesai
arkadaslarina da ayri ayri tesekkdr eder, saygilar sunarim.

H. Ruhi KOCAK

Tarsus Ticaret ve Sanayi Odasl
Yonetim Kurulu Baskani



Tarsus Ticaret Borsasi

Bir sehir ile insan arasindaki birbirini anlama cabalari, toprak parcasi ile
Uzerinde yasayan insan toplulugu arasindaki aidiyet duygusunu daima diri
tutacak ve sehrin kimlik vurgusunu saglayacak olan sanata ve sanatgimiza
verilecek degerdir. Bugiini anlama ve anlamlandirma ¢abalarimizi besleyen
en 6nemli kaynagimiz ge¢cmisimizdir.

Bir sehrin ge¢misini, tarihini, yasayan kulturlerini en iyi 6grenme yollarin-
dan biri de, o sehir ile butlnlesmis, sehrin 0 zaman ve mekanini anlatan
eserlerini hi¢bir kurguya dayandirmadan butdn ¢iplakhgiyla gorsel olarak
gUunUmuze kadar gelen veya kazilar neticesinde yeniden gin i1sigiile bulus-
turulan nadide eserleri ile tanimakla mdmkinddr.

TARSUS s6z konusu oldugunda bahse konu olan sehri, anlamlandirma
cabasi ve bu ¢abanin besledigi sehir ile aramizdaki aidiyet duygusunun
diri tutulmasina yonelik cabalarin ifade ettigi sorumluluk cok daha belirgin
olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Hangi cagda olursa olsun, sanat eserinin bi¢im almasinda; sanat¢inin yete-
nedi, kullandigi malzeme ve yontem yaninda toplumsal begeni hep etkili
olmustur. Bu nedenle; yasadigimiz yer ve kendimize ait donemsel sosyal,
kiltdrel, tarihsel gelismelerin ipuclarini aradigimiz ve izini sGrddgimuz
eserlerden belki de insanlk tarihi ile yastas olan heykel sanati ve mimari
verilerdir.

Sanat eserleri hakkinda ginimuze dek sayisiz sey sdylenmis, yazilmistir.
Bugiln biliyoruz ki; sanat ne yalnizca bir yetenek veya ilham isidir, ne de
teknik isi. Her seyden 6nce bir dustnce isidir. Bu nedenledir ki; bir sehri
kesfetme sanslarindan biri olan heykelleri ve mimari eserleri, sehrin sokak
aralarinda, muzelerinde sergilenirken dénemi itibari ile déneminin UnlU
insanlarinin hayatlar Gzerinde gezinmemizi sagladigr gibi o donemin tari-
hine iliskin bilgiler edinmemizi ve hatta siradan insanlarinda ginltk yasam
tarzlan hakkinda bilgi edinmemize olanak yaratir.

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 17



Onbin yillik tarihi ge¢mise sahip olan ve bu tarih icerisinde bir ¢cok me-
deniyete ev sahipligi yapmis olan Tarsus, bu 6zellikleri ve birikimlerinin;
akademik olarak ele alinmasi ve kayit altina alinarak gelecedimiz olan geng
nesillerimize de birakacagimiz énemli bir calismanin birikimi olmaldir.

Sosyal sorumluluk ¢alismalari, Tarsus Ticaret Borsasi'nin ylrittigu faaliyet-
lerden biri degildir. Ancak faaliyetlerine yonelik islerini yaparken izledigi yol
olmustur. Sosyal sorumluluk bilincimizle ytrattdgimuz sosyal, ekonomik
ve cevresel etkileri degerlendirerek topluma sagladigimiz katma deger,
isimizin dogasinda yer almaktadir. Hizmet streclerimiz, calisan ve musteri
memnuniyeti politikamiz ve paydaslarimizla gelismeye ilerlemeye yonelik
isbirliklerimiz, isimizi yaparken topluma sagladigimiz katkilar arasindadir.

Tarsus Ticaret Borsasi olarak Tarsus Muzesine kayitli ve Hellenistik Dénem-
den Bizans Doneminin sonuna kadar olan zaman dilimi icerisine giren
heykeltraslik ve mimari eserlerin incelendigi “Tarsus Muzesi Tas Eserleri”
yayin calismasi icin editdr / bolum yazar Prof. Dr. Serra DURUGONUL
Hanimefendiye ve kitapta bolim yazmis olan diger bilim insanlarina
tesekkdr ediyor, bu ¢alismanin bir eksiklige 1sik tutarak dnemli bir boslugu
dolduracagina inaniyor, emegi gecenlere tesekkdr ediyorum.

Murat KAYA

Tarsus Ticaret Borsasl
Yonetim Kurulu Baskani
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1. TARSUS BOLGESI’NiN ROMA DONEMI
SONUNA KADAR TARIHi-COGRAFYASI VE
YAPILARI

Erkan ALKAC

Batida Korakeison (= Alanya), doguda Alexandria Kat Isson (= Iskenderun) , kuzeyde Toros
Daglar1 ve giineyde Akdeniz ile sinirlanan bolge, eskicag kaynaklarinda Kilikia olarak isim-
lenmektedir. Tarsus, bu bolgenin ovalik kesiminde ve deniz kiyisindan igeride yer almaktadir.
Buna karsin Strabon’un bildirdigine gore, Kydnos Nehri aracigiyla bir liman kenti olma 6zel-
ligini de biinyesinde barindirmistirl. Gozlitkule Hoytigii ve Cumhuriyet Meydani kazilar,
Tarsus Miizesinin kentin farkli noktalarinda gergeklestirdigi kurtarma kazilar1 ve sondaj-
lar ile Eski Koyl garajindaki ¢aligmalar, antik kentin yayilimi ve sinirlar1 hakkinda genel
bir ¢ikarim yapmamiza imkan sunmaktadir. Modern ve eski yerlesimin st iiste katmanlar
olusturdugu goriilen kent, genis bir diizliik alan iizerinde yayilmaktadir. Genel olarak eski
Tarsus, doguda Demirkap: semti, batida Kleopatra kapisi, giineyde Adana-Mersin gevre yolu
ve kuzeyinde Fatih - Eski Omerli mahalleleri icerisinde sinirlandirilmaktadir2. Bu diizliik ala-
na dikkatli bakildiginda, antik yerlesimin birden ¢ok héyiikten (Gozliikule, Eski Adliye’nin
cevresi, Tarsus Lisesinin bulundugu yiikselti, Zeytin Pazari, Eski Omerli, Fatih ve Resadiye
Mahallerinin arasi gibi) olustugu gézden kagmamaktadir. Kentin kuzeyinde bagcilik ve zey-
tincilik faaliyetleri icin elverigli hinterland alanlar1 baglamaktadir3.

Eskicag yazarlari, Tarsus kentinin mitolojik kurulusu ve lokalizasyonu hakkinda anlatim-
lar sunmaktadir®. Tarsus hakkinda bir¢ok bilgi aktaran Strabon, kentin Io’yu bulmak tizere
Triptolemos ile birlikte hareket eden Argoslular tarafindan kuruldugunu belirtmektedir>. Bu
yazarin Argoslular hakkinda yaptig1 aktarim, Dion Chrysostomos ve Byzantionlu Stephanos

1 Strabon, XIV, Il 1.

2 Adibelli 2013, 29-40.

3 Tekocak — Adibelli 2010, 53-73.
4 Askin 2013, 170.

5 Strabon, XIV,V, 12.
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tarafindan da devam ettirilmektedir®. Ammianus, Tarsus’un Iupiter ve Danae oglu Perseus
ya da Sandan isimli, Etiyopyali (Aechiumlu), giiglii bir kral tarafindan kuruldugunu séyle-
mektedir’”. Marcus Annaeus Lucanus ise Tarsus'u Perseus’un indigi kent olarak nitelemek-
tedir8. Bagka bir dykiide ise kentin kurucusu olarak Herakles anilmaktadir®. Strabon (M.O.
64/63 - M.S. 19), Geographika adl1 kitabinda Pamphylia Bolgesinden sonra Kilikia’ya ulagil-
digin1 ve Issos Korfezi dolaylarinda, ovada Tarsusun yiikseldigini anlatmaktadir. Yazar, bu
bolgeyi Trakheia ve Pedias olarak ikiye ayirmakta ve sinir olarak Soloi ile Tarsusu vermek-
tedir. Kydnos Nehrini Tarsusun lokalizasyonunda kullanmaktadir ve Ankhiale’den sonra
Rhegma’ya yakin olan Kydnos’un dokiildiigi yere gelindigini sdylemektedir!?. Romali tarihgi
Ammianus Marcellinus (M.S. 322 - 400), Tarsus’un Kilikia’da Kydnos Nehrinin sekillendir-
digi yerde bulundugunu yazmaktadir!l.

Tarsus, kaynaklarin1 Toros Daglarr’ndan alan ve Akdeniz'e akitan bir akarsuyun (Kydnos)
kenarinda, M.O. 7. binyilda tarima dayali bir toplulugun yasayacagi koy olgekli bir yerlesim
olarak kurulmugstur. Yaklagik 9 bin yil 6nce olusturulan bu yerlesim, zamanla gelismis ve
kendi sinirlarini agarak giiniimiiz modern kent merkezini meydana getirmistir!2. Modern
kentin gekirdegini, Tarsus’'un giineyinde yer alan Goézliikule Hoyiigii olusturmaktadir. Ho-
yiik, merkezin en erken tarihinin Neolitik déoneme kadar geriye uzandigini ortaya koymus-
tur. Buradaki halkin yasam kiiltiirii, tarim ve ticarete dayalidir. M.O. 3. binyilin sonlarinda,
Anadolu’nun bir¢ok noktasinda belirlenen yikim ve yanginlar gibi, hdyiikte de bir boslugun
oldugu belirlenmistir. Kentin ismi, M.O. 2. binyilin ortalarinda Hitit metinlerinde goriilen
TAR-SA kelimesiyle bagdastirilarak Tarsanin biitiin Cukurova’y: kaplayan Hurrilerin kur-
dugu Kizuvatna Kralligrnin baskenti oldugu ortaya konulur. Miihiirler, miihiir baskilar1 ve
mimari agidan bu uygarligin baskenti olan Bogazkoy orneklerine benzeyen tapinak, Gozlii-
kule’deki Hitit izlerini kanitlar niteliktedir.

Kuzey Mezopotamya’da yagayan Asur Kralligi, M.O. 9. yiizyilin ortalarina dogru Tarsus’un
da iginde bulundugu bolgeyi ele gegirir. Asur kral yilliklarinda, bu bélgeden Kue olarak bah-
sedilmektedir. Yilliklarda M.O. 833 yilinda Asur Krali IT1. Salmanasar’in (M.O. 859-825), Kue
Krali Kate’yi Tarzi’deki tahtindan indirdigi aktarilmaktadir. Metinde s6z edilen Tarzinin
Tarsus kentinin Asur dilindeki karsiligi oldugu kabul edilmektedir. Bu isgalden sonra
Tarsus’un iginde yer aldig1 bolgede hiikiim siiren Kizuvatna Krallig1 yikilmis ve bolge, Asur
giiclerine bagl yerli krallar tarafindan yonetilmeye baglanmigtir. Asur Krali Sanherib (M.O.
704-681) zamaninda yazilan yilliklarda Tarzi, Tarzu olarak ge¢mektedir. Krala karsi M.O.
696 yilinda bir isyan gerceklesmis, bu ayaklanma kral tarafindan bastirilmis ve sonrasinda
kralin Tarzu’yu, ortasindan irmagin gectigi Babil’e benzetmek amaciyla Kydnos'un her iki
yakasinda yeniden kurdugu anlatilmaktadir. Kentin ismi, Kral Asarhaddon (M.O. 681-668)

6 Ramsay 2000, 83.

7 Ammianus CetG, XIV, 8, 3.
8 Lucian, CW, B III.

9 Zoroglu 1995, 14.

10 Strabon, V, 10.

117 Ammianus CetG, XIV, 8, 3.
12 Ozyar 2013, 164.
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donemindeki Asur metinlerinde yeniden goriilmektedir. Gozlikule Hoytigii'ndeki kazi ¢ca-
lismalarinda bulunan Asur tabletlerinin en ge¢ 6rnegi, M.O. 636 yilina tarihlenmektedir.
Kafkasya Bolgesinden gelen Iskit istilasindan sonra, Tarsus'daki Asur egemenligi, M.O. 612
yilina kadar stirmiistiir. Asur’un yikilisindan sonra, bu bolgede Kue Kralligi'nin yeniden ba-
gimsizlik kazanip kazanamadig1 net degildir. Babil yazili kaynalarinda, bolge Hume olarak
gecmektedir ancak Tarsus hakkinda bir bilgi s6z konusu degildir!3.

Asur Kralligrnin diismesinden M.O. 401 yilina kadar gegen siirecte Tarsus hakkinda bilgiler
yeterli diizeyde olmasa da Eskicag kaynaklar1 ve sikkelerden kentin M.O. 6. ve 5. yiizyillar-
daki durumu hakkinda bilgiler edinmekteyiz!4. Tarsus’'un icinde yer aldig1 bolge, M.O. 612
yilindan M.O. 547 yilindaki Pers isgaline kadar Syennesis Krallig1 tarafindan yonetilmistir.
Bu durum, Pers isgali sonrasinda da bir miiddet devam etmistir!>. Syennesis, Luwi kokenli
Suwanassis kelimesinden tiiremistir, “képegin oglu” anlamindadir ve askeri bir anlam (savas-
¢inin oglu) tasimaktadir!®.

Syennesis hakkinda ilk bilgileri Herodotos'un eserinden 6grenmekteyiz: Medler ve Lydi-
alilar, aralarindaki savasi sona erdirecek baris antlasmasinda Babilli Labynetos’la Kilikiali
Syennesis’i araci olarak segerler. Bunlar, barig yeminlerini getirip gotiirmektense iki krali bir
araya getirecek bir diigiin tertiplerler. Eserin besinci boliimiinde de Kilikia Kral1 Syennesis’in
kizlarindan biriyle evlenen Pixodaros’un Karia ayaklanmasina katildigindan da bahseder!”.
Sicilyali Diodoros, Tarsus’un Kral Syennesis yonetiminde, bolgenin en 6nemli kenti oldugunu
Kyros'un Artaxerxese kars yiiriittiigii askeri harekati anlatirken anar ve Tarsus’'u “Kilikianin
en bitytik kenti” olarak aktarir!8. Syennesis ismi, Pers i¢ savasinda tekrar kargimiza ¢tkmakta-
dir. Kilikia Krali Syennesis’in karisi Kraligce Epyaksa, Kyros'un Lydia’daki Kaystros Ovasrna
ulastig1 sirada kendisinin yanina gelmistir. Kralin, Kilikia kralicesi ile yakin bir iliski kur-
dugu ileri stiriilmiistiir. Ancak Kraligce kente dondiikten sonra, Kilikia Kapilar1 araciligiyla
bolgeye girilmeye calisilmistir. Daglardan inen Kyros ovada ilerlemeye baslamis, dort giin-
de yirmi bes fersenk asarak Tarsus’a ulasmistir. Tarsus halki ve Syennesis, kenti bosaltarak
daglardaki bir kaleye siginmistir. Kyros, Kilikia Kralin1 huzuruna ¢agirmis ama Syennesis
daha 6nce kendisinden daha giiclii hi¢bir kimsenin huzuruna ¢ikmadigini belirtmistir. Kari-
sinin ikna etmesi ve rehinelerin kendisine gonderilmesi sonucunda goriismeyi kabul etmistir.
Syennesis, Kyros’a 6nemli miktarda para yollamistir. Buna karsilik Kyros da ona armaganlar
yollayarak, iilkesinin artik yagmalanmayacagini ve ele gegirilen esirlerin nerede bulunurlarsa
geri verilecegi giivencesini vermistir. Kyros ve ordusu, Tarsus’ta yirmi giin kalmislardir?®.

M.O. 5. yiizyilin ortalarindan M.O. 4. yiizyilin baglarina kadar tarihlenen sikkeler iizerindeki
betimlemelerde Kilikia Krali, Pers kiyafetli bir atli olarak betimlenmistir. M.O. 4. yiizyilin

13 Zoroglu 1995,18-19.

14 Erzen 2007, 11.

15 Zoroglu 1995, 19.

16 Casabone 2012, 223.

17 Herodotos |, 74:V, 118.

18 Diodorus of Sicily, Book X1V, 19, 6-20, 2.

19 Ksenophon, |, 1l, 11, 14, 18, 20-24, 25-27, 11, 1.
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basindan itibaren Syennesisler’in tarihsel siireci hakkinda bagka bir bilgi bulunmamakta-
dir20. Persler, M.O. 6. yiizyilin ortalarinda bolgeyi ele gegirdikten sonra buranin idaresini
Syennesis hanedanligina birakmis, M.O. 4. yiizyilda ise artik Pers kékenli satraplar atamaya
baglamiglardir2!.

Persler, M.O. 4. yiizyilin baslarindan itibaren Kilikia Bolgesini satraplik olarak diizenle-
mislerdir. M.O. 386 yilindan Iskender’in Tarsus’u ele gegirdigi M.O. 333 yilina kadar gegen
siiregte, kentte basilan sikkeler {izerinde Tribazos, Pharnabazos, Damates ve Mazaios gibi
Pers satraplarinin isimleri okunmaktadir?2. Kilikia Bolgesinin en 6nemli kenti konumuna
sahip Tarsus, satraplik merkezi olmasi nedeniyle M.O. 5. yiizyilin iigiincii ¢eyreginden iti-
baren sikke basimi gerceklestirmistir. Sikkelerin lejant1 Aramice’den olugmaktadir. Sikkeler
tizerinde Arami dilinde Tars ifadeleri, kentin ismidir. Bu sikkelerde, 6n yiizde bir bogaya
saldiran aslan ile arka yiizde bugday basag: goriilmektedir. Yerel krallara ait sikkelerin 6n
yiiziinde ata binmis bir kral ve arka yiizde kili¢ ve kalkanli Pers askeri yer almaktadir. Daha
gec orneklerde Pers askeri yerine Yunan hopliti tasvir edilmistir. Bu karakter, 6demelerin
askerlere yapilacagini gostermektedir. Pers satrapinin ordusu, yerli askerlerden olugsmaktadir.
Ancak Peloponnesos Savasrndan sonra serbest kalan Yunanli hoplitler parali asker olarak sat-
rapin ordusunda gorev almaya baglamistir. M.O. 386 yilinda Pers Krali II. Artakserkses tara-
findan Salamisli Evagorasa kars1 yiiriitiilen savasta gorevlendirilen Sardes Satrap: Tiribazos
(M.O. 386-380), Kilikia Bolgesini iis olarak kullanmistir. Tiribazos Déneminde basilan Tarsos
sikkelerde, Aramice satrap adi yer almaktadir. Bu satrapin sikkelerinde 6n yiizde sag elinde
kartal ve sol elinde asa bulunan Zeus ayakta goriilmektedir.

Tiribazos’un dliimiinden sonra Kilikia Bolgesinde Pharnabazos (M.O. 379-374) ve Datames’in
(M.O. 378-372) faaliyetleri goriilmektedir. Her iki satrapin sikkelerinde 6n yiiziinde Syrakusa
orneklerinde Kimon’un yaptig1 Arethusa basindan ilham aldig1 cepheden tasvir edilmis sor-
guglu Attika migferi giymis sakalli bir erkek basi ve satrapin Aramice ismi yer almaktadir.
Datames’in bir sikkesinde Zeus benzeri Baal, sol elinde bugday basag ile tiziim salkimi ve sag
elinde tepesinde kartal olan bir asa tutmaktadir. Sahne, Tarsos’un suru ve burglarini temsil
ettigi diistiniilen bordiirle cevrelenmektedir. Sikkenin arka yiiziinde satrap, arkaligi bulun-
mayan bir tahta ya da sandalyede oturmakta ve okunu kontrol etmektedir. Ayrica satrapin
ismi de Arami dilinde yazilmaktadir. M.O. 361/1’de Pers Kral1 Artakserkses’e karsi ayaklanan
Datames’in yerine Mazaios atanmigtir (M.O. 361-333). Bu satrapin déneminde darp edilen
sikkelerinde, Tarsos Baal’1 oturmakta, bir elinde bugday basagi ile tiziim salkimi ve diger elin-
de asa tutmaktadir. Arka yiizlerde ise geyige saldiran aslan, bogaya saldiran aslan ve altta iki
sira halinde sur duvari ile Aramice satrapin ismi goriilmektedir. Geyige saldiran aslan sahne-
si, Kibris'taki Kition sikkelerinde de betimlenmektedir. M.O. 333 yilinda Mazaios’un bolge-
deki gorevi son bulmus ve Iskender tarafindan Babylon satrapligina getirilmistir23. Tarsus’da
Pers sikkeleri disinda, Iskender sikkeleri de basilmigtir24,

20 Erzen 1940, 99.

21 Ramsay 2000, 40.

22 Erzen 2007,12.

23 Tekin 1992, 115-116, 117-118.
24 Morkholm 2000, s. 44
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Tarsus’da Pers hakimiyetine dair en iyi kanitlari sikkeler olusturmaktadir. Persler’in Kilikia’ya
ulagmasiyla birlikte, bolgedeki bircok kentte veya yerlesimde oldugu gibi, Tarsus’da da ka-
ranlik bir dénem tespit edilmistir2>. M.O. 530-320 yillar1 arasini kapsayan bu karanlik evre
“enigmatic lacuna” olarak degerlendirilmektedir. Bu tarihlerde Gozliikule Hoytugii'nde yer-
lesimin kesintiye ugradigi ve ancak Hellenistik Dénem’de tekrar basladig1 anlasilmaktadir.
Muhtemelen Tarsus'un savunmaya uygun bu kesiminde bulunan yerlesik halk tahliye edil-
mistir. Bu doneme denk gelen tabakalarda buluntularin sayisi olduke¢a azdir. Tabakalarda az
sayidaki Attika seramigi disinda, bu bolgeden ithal hicbir malzeme ele gegmemektedir. Ben-
zer tespitler, Gozlitkule diginda bolgenin diger kentlerinde de kaydedilmigtir2®.

Kilikia Bolgesi'ndeki Pers egemenligi, Iskender’in buraya ulagmasiyla sona ermistir. Arrianos,
Iskender’in Tarsus’a gelisi ve burada gecirdigi donem hakkinda bazi bilgiler aktarmaktadir.
Iskender Kilikia Kapisrna (Giilek Bogazr'na) ulagmasi ve gegmesinden sonra bazi ath birlik-
leriyle hafif piyadelerinden en ¢evik olanlarini Tarsus’a yollamistir. Bunu 6grenen Arsames,
kente zarar vermeden hizli bir sekilde ayrilmistir. Sonrasinda Tarsus’a ulasan Iskender, bura-
da viicudu sicak ve terli iken, kaynagi Toros Daglarrndan dogan soguk Kydnos Nehrinde yii-
ziince hastalanmigtir. Doktoru Philippos tarafindan hazirlanan ilag sayesinde iyilegmistir”.
Doguya gerceklestirdigi sefere devam edebilmek amaciyla Tarsus’tan ayrilan Iskender, kenti
yonetmesi i¢in Harpaios'u yonetici olarak atamigtir28.

M.O. 323 yilinda Iskender’in 6liimiini izleyen yillar ve ardindan baglayan “Komutanlar Sava-
s1” sirasinda Tarsus’ta ne tiir olaylarin yasandigina dair fazla bir bilgiye sahip degiliz. Biyiik
komutanin ele gecirdigi iilkelerin toprak paylasiminda bir kargasanin yasanmis oldugu ta-
rihsel bir gercektir. Bu kargasada, bir ¢ok bélge gibi Tarsus'un da i¢inde yer aldig: Kilikianin
hakimiyeti, M.O. 301 yilinda Antigonos’un Ipsos Savas'nda yenilmesiyle Kasandros’a geg-
mistir. Antigonos'un oglu Demetrios, Seleukoslarin yardimiyla M.O. 299 yilinda Kilikia’y1
Kasandros'un kardesi Pleistharkostan geri almistir. Ancak Demetrios ile Seleukoslar ara-
sindaki bir anlasmazliktan dolay1 M.O. 296’da Seleukos Kilikia’ya girmistir. Yaklasik on yil
sonra, M.O. 286’da, Demetrios tekrar Kilikia Bolgesini geri alsa da, M.O. 283 yilinda bolge
Seleukos I. Nikatorun kontolii altina girmistir. Antigonos ile yapilan savasa katilmayan ve Su-
riye topraklar1 Seleukoslar’a verilen Ptolemaios’lar, 1. Suriye Savagrnda (M.O. 272) Kilikia’y1
feth etmislerdir. Bu siireg, II. Suriye Savagina kadar stirmiistiir. Seleukos Krali II. Antiochos,
M.O. 253 yilinda Ptolemaios Philadelphos’u yenerek Kilika ve Pamphylia’ya sahip olmustur.
II1. Suriye Savasr'nda ise Kilikia Pedias ve Tracheia sinir1, Soloi kentine asker ¢ikarilarak ¢izil-
mis ve Seleukoslarin Anadolu sahilleriyle olan irtibati kesilmistir. Bu durum, M.O. 3. yiizy1ilin
sonlarina kadar devam etmistir. Toparlanan Seleukos Krali III. Antiochos, kotii bir donem
geciren Ptolemaioslar’dan kaybettikleri topraklar: geri almigtir.

25 Gates 2005, 49- 69.

26 Durukan 2007, 238-239.
27 Arrianos, IV-VII.

28 Bosch 1942,V,103.

29 Durukan 1998, 88-90.
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Seleukoslar, Romalilar’a kars1 kaybettikleri Magnesia Savasi sonrasinda M.O. 188 yilinda im-
zalanan Apemea Antlasmasi ile Kilikia Bolgesinde Kalykados Nehri kiyisindaki Seleukeia
sehrine kadar geri ¢ekilmislerdir30. Bu tarihten sonra, Tarsus i¢in yeni bir donem baglamigtur.
Ovalik Kilikia disinda, Anadolu’daki biitiin topraklarini kaybeden Seleukoslar, Tarsus kenti-
ne 6zel onem vermiglerdir3l. Tarsus isminin, Antiochos I'V. Epiphanes tarafindan Antiocheia
kiyisindaki Kydnos olarak degistirildigi, donemin sikkelerindeki lejantlar ile anlasilmakta-
dir32, Ozgiir bir kent olan Tarsus, kendi sikkesini basmaya yeniden baslar. Bu sikkeler {izerin-
de, kentin dogu karakterini ortaya koyan Tarsus tanrisinin (Baal Tarz), eski gelenege uygun
olarak betimlendigi goriilmektedir.

Kentin M.O. 3. - 1. yiizyillara arasindaki durumu, éncelikli olarak Eskicag kaynaklar1 saye-
sinde bilinmektedir. Gozliikule ve Cumhuriyet Alanrnda tespit edilen Hellenistik katman-
lardaki mimari unsurlar ve seramik, sikke ve terra-cotta gibi kiigitk buluntular da bu do-
nemdeki gelisimin kanitlari olarak yorumlanmaktadir33. Bu donemde kentin Gézlitkkule’nin
kuzey ovalik kesime dogru yayildig: tespit edilmistir. Kentin dik a¢il1 caddelere sahip oldugu
ve bu planin Roma Dénemi’nde de uygulandigi belirtilse de, bunun arkeolojik agidan simdi-
ye kadar yeterince kanitlanamadigi gorillmektedir34. Kentin Hellenistik Dénem’de Rhodos,
Knidos ve Kibris gibi merkezlerle ticari faaliyetler icinde oldugunu, Goézlitkule ve Eski Koylii
Garajrnda yer alan mezar buluntular: ortaya koymaktadir. Bu merkezler arasinda Rhodosun
ayr1 bir konuma sahip oldugu anlagilir3. Gozlitkule Hoyiigii'niin Hellenistik ve Erken Roma
Donemi tabakalarinda, ithal ve yerli tiretim pismis toprak seramikler, Tarsus’ta etkin bir iire-
tim kolu oldugu anlasilan pismis toprak heykelcikler ve bunlarin al¢1 kaliplar1 bulunmus-
tur. Heykelcikler tanri, tanriga, mitolojik kahraman Herakles, aktorler ve komik figiirlerden
olusmaktadir3®.

Antiochos Epiphanes’in M.O. 164 yilinda 6lmesiyle birlikte, Seleukoslarin doguyu Hellen-
lestirme gabalar1 sona ermis ve bu kralligin egemenliginden ayrilan Tarsus bagimsiz bir kent
olmustur. Kent halki, Seleukoslarin “Kydnos kiyisindaki Antiokheia” olarak degistirdikleri
ad1 kaldirmislar ve eski ad1 olan Tarzi ya da Tarsos’u kullanilmaya baglamiglardir. Bu izler,
Antiokhos IX. Philopator Dénemi (M.O. 113-95) sikkelerinde de izlenmektedir. Tarsus’un,
Alexander I. Bala ile Antiochos IX. Philapator’a kadar Seleukoslarin elinde oldugu bilinmekle
beraber ayrintili bilgi bulunmamaktadir3”. Hellenistik Dénem’de Tarsus, Stoa felsefe okulu-
nun merkezi konumundadir3s.

Pontos Kral1 Mithridates ile birlikte hareket eden ve Akdeniz’de Roma i¢in biiyiik bir tehlike
olan Kilikia Korsanlari, M.O. 67 yilinda Romali General Pompeius tarafindan biiyiik dlgiide

30 Arslan 2000, 112-112.

31 Ozcan 2003, 6.

32 Ramsay 2000, 102-107.

33 Ozcan 2003, 6.

34 Hellenkemper — Hild 1990, 434.

35 Grace 1950, 135-148; Alkag — Durugonil — Gokgay 2013, 183, Fig. 9.
36 Zoroglu 2004, 99.

37 Erzen 2007, 13.

38 Ozcan 2003, 6.
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ortadan kaldirilmigtir3®. Pompeius, senatonun kendisine vermis oldugu yetkiye dayanarak
M.O. 64 yilinda Suriye’yi ve Ovalik Kilikia’y1 Roma sinirlarina dahil etmistir. Sonrasinda
Kilikia, Pamphilia ve Pisidia’y1 i¢ine alan ‘Provincia Cilicia’ olusturulmus ve bu eyaletin bas-
kenti olarak da Tarsus ilan edilmigtir0. Kilikia valiligi gorevini tistlenen Cicero, askeri se-
ferleri sirasinda Tarsus’a ugrayan kisiler arasindadir ve olasilikla M.O. 51 - 50’de Tarsus’ta
bulunmustur. Cicero, Atticus’a yazdig1 mektuplarindan zorlu bir ilerleyisin ardindan Toros
Kapilarrndan Kilikianin 6nemli kentlerinden Tarsus’a 5 Ekim’de vardigini belirtmektedir4!.
M.O. 47 yilinda Tulius Caesar, Tarsus’a gelmis ve kentin ismi, onun serefine Iuliopolis olarak
degistirilmistir®2. Brutus, Cassius ve arkadaglarinin M.O. 44 yilinda Caesar’ 6ldiiriilmesiyle
Roma’da yeniden i¢ savaglar baglamistir. Durumun aleyhlerine donmesinden dolay1 dogu-
ya kacan Brutus ve Cassius, Anadolu’da Antonius ve Octavianus ile yapacaklar: savas i¢in
hazirliklara girismislerdir. Bu arada M.O. 43’te Antonius, Octavianus ve Lepidus aralarin-
da anlasarak II. Triumvirligi (Uglii Yonetim) kurmuglardir. Caesar’in éldiiriilmesiyle basla-
yan stiregte, Kilikia’daki diizen bozulmustur. Roma’dan kagarak Suriye Eyaletini ele gegiren
suikast¢i Gaius Cassius, Tarsus halkini ve Tarkondimotos’u kendisiyle ittifaka zorlamistir.
M.O. 42 yilinda Caesar’in dliimiine neden olan kisiler, ortadan kaldirilmistirt3. M.O. 40 y1-
linda, Brindisi Antlagmasi ile Roma topraklari, Augustus ve Antonius arasinda iki ayrilmis
ve Antonius, Dogu Akdeniz’in kontroliinii almigtir*4. Antonius, bolgede gerceklestirdigi yeni
diizenlemeler cergevesinde Ovalik Kilikia'nin dogu kesimini Suriye eyaletine dahil etmistir.
Daglik ve Ovalik Kilikia arasinda kalan boliimii de, baskenti Kastabala olan yerel krallardan
Tarkondimotos’a vermistir. Tarsus’a ise civitas libera statiisiinii kazandirmis ve vergi ayrica-
lig1 tanimistir®>. Ptolemaios Kralligrnin son temsilcileri arasinda yer alan Kleopatra, M.O.
41 yilinda Antonius’la Tarsus’ta bir araya gelmistir. Bu bulusmay1 Plutarchos ayrintili olarak
aktarirt®. M.O. 30 yilinda Antonius, Actium Savagr’nda Augustus’a karsi bozguna ugrar. Bu
deniz savasinda etkin bir rol oynamasina ragmen Tarsus’un Kilikia’nin baskenti olarak go-
revini siirdiirmesine izin verilmistir. Kentteki isleri diizeltmek isteyen Augustus, Tarsus’lu
hocast Sandon oglu Athenadorosu M.O. 15’te genis yetkilerle Tarsus’a gondermistir?’.

Kilikia Bolgesinin ana kentleri arasinda bulunan Tarsus’un sosyal hayati, kiiltiirel yapis,
kentteki okullar ve yonetim sekli hakkinda énemli ve genis bilgileri eski¢ag yazarlarinin ak-
tardigr goriilmektedir®8. Strabon (M.O. 64/63 - M.S. 19), Tarsus halkinin felsefenin yanin-
da diger 6grenim dallarini da 6nemsedigini, kentin bu hususta Atina’y1 ve Alexandria’y: ya
da filozoflarin dersleri ve okullariyla anilan bagka herhangi bir yeri gectigini, yerli halkinin

39 Arslan 2003,91-112.

40 Hellenkemper - Hild 1990, 32.
41 Cicero LtoA,V, 20.

42 Zoroglu 1995, 24.

43 Kurt 2011, 436.

44 Aksit 1976, 31.

45 Sayar 2013, 25.

46 Plutarchos XXVI.

47 Ozcan 2003, 7.

48 Askin 2013, 176.
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ogrenmeye diigkiin oldugunu ancak yerlilerin de Tarsus’ta kalmadig: ve egitimlerini disari-
da tamamladigini, sonrasinda disarida yagsamaktan hoslandiklarini ve anavatana pek azinin
dondiiginiin altini ¢izmektedir. Strabon, Tarsus'un her tiir retorik okuluna sahip oldugunu
ve birgok yetenekli kisinin kentten ayrilarak geri donmemesine ragmen genellikle gelisen ve
gliclenen halkiyla bolgenin ana kenti olma tintinti korudugunu aktarir®. Basta Stoacilar ol-
mak tizere Epikuroscular, Platoncular ve Kinikler, kenetteki farkli felsefe akimlarini olustur-
maktadir. Diogenes’in 6grencisi Tarsuslu Antipater, Stoa okulunun kurucusu olarak kabul
edilmektedir>0. Strabon, Stoa felsefesi 6gretilerini savunan Antipatros, Arkhedemos ve Nestor
ile iki Athenodoros’un dogustan Tarsuslu olduklarini, Plutiades ve Diogenes’in kentten kente
dolasarak yetenekli bir sekilde okullar yonettiklerini, Diogenes’in trajik siir de yazdigini ve
kentin bilginlerinin Aleksandreialilarla birlikte Roma kentinde bulunduklarini aktarmakta-
dir!, Suetonius, Roma Imparatoru Domitianus’un bir tarih yapitinda kendisi hakkinda iistii
ortilii sozler belirttigi icin Tarsuslu Hermogenes’i 6ldiirttiigiini hatta kitabr ¢ogaltanlar1 da
carmiha gerdirdigini belirtmektedir>2. Flavius Philostratus, kente disaridan egitim gérmek
i¢in gelenlerin oldugunu ve Stoa filozofu Apollonius’un aktarimiyla Tarsuslularin litkse 6nem
verdiklerini, Atinalilarin bilgelige bagliliklariyla karsilastirildiginda Tarsuslularin kalite-
li ketene daha diiskiin olduklarini aktarmaktadir. Bunun disinda bu yazar, Tarsus halkinin
Kydnos Nehri'nin her iki yakasinda su kuslar1 gibi oturduklarini ve Apollonius'un mektubun-
da Tarsuslulara ‘suyunuzda bogularak yok olun’ ifadesi kullandig1 da soylenmektedir®3. Dion
Chrysostomos, ileri yasta Imparator Augustus’un istegiyle kentte vali olan ve burada reformlar
yapan Stoa filozofu Athenodoros’un olusturdugu diizen ve agirbasl yonetimin sonradan bo-
zuldugunu, Tarsus’un diger kentlerden bir fark: kalmadigini séyler>*. Athenodoros’tan sonra
Caesar’in kiz kardesi Octavianin oglu Marcellus'un 6gretmeni olan akademisyen Nestor’un,
kentin bagina gectigi ve onurlandirildigi, Strabon tarafindan aktarilmaktadir>>. Hellenistik
yonetimlerin verdigi finansal kaynaklar sonucunda biiyiik kitaplar1 ve miizeleri olan Iskende-
riye, Pergamon, Antiocheia, Sinope, Rhodos ve Roma gibi kentler arasinda Tarsus’un da ismi
zikredilmektedir>®.

Roma yurttagi fakat Yahudi bir ailenin mensubu olan Paulus, Tarsus’'un tarihsel kimliginde
onemli bir yer tutmaktadir. Paulus, M.S. 10 y1linda burada diinyaya gelmistir. Babasi o dénem
Kilikia Bolgesinde yaygin olan kegi kilindan ¢adir ve askeri kiyafet yapimiyla ugrasmaktadir.
Paulus, zamanla babasinin meslegini 6grenmistir. Roma vatandasi olan Paulus, Kudiis'te dini
egitim almistir. Bu egitimi sonucunda Yahudi olmas sayesinde Ibraniceyi ve bunun diginda,
halkin bélgede genellikle kullandig1 dil olan Yunanacay1 ve Roma Imparatorlugunun resmi
dili Latince’yi gayet iyi bilmektedir. Ilk baglarda, Hiristiyanlik karsit1 goriislere sahipti. Genel

49 Strabon, XIV,V, 13.

50 Zoroglu 1995, 23.

51 Strabon XIV,V, 14-15.

52 Suetonius, Domitianus, 10.

53 Flavius Philostratus, I, 1.

54 Dion Chrysostomos, The Thirty-Third Discourse (318 dn. 1).
55 Strabon XIV,V, 14.

56 Arslan 2001, 20-21.
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inaniga gore Paulus, Hiristiyanlar1 cezalandirmak i¢in Sam’a dogru giderken Hz. Isa'nin go-
riintiisiiniin karsisina ¢ikmasiyla yaptiklarindan pismanlik duymus ve tévbe ederek Hiris-
tiyanlig1 yaymaya baglamistir. Kisa siirede taninan Paulus, Hiristiyanlig1 yaymak amaciyla
ciktig1 ii¢ yolculukta Anadolu, Makedonya ve Yunanistan dolasmistir. Ancak Kudiis'e don-
diigiinde Yahudi kokenli Hiristiyanlar tarafindan dini bozdugu gerekgesiyle su¢lanmas, kent-
te kargasa ¢ikmis, ardindan tutuklanmis ve M.S. 56 yilinda Romalilar tarafindan Italya’ya
gotiirtilmustiir. Paulus, imparator Nero Doneminde (M.S. 54-68), Ostia yolunda bag1 kesile-
rek idam edilmigtir>’.

Tarsus, Vespasian tarafindan M.S. 72 yilinda yeniden diizenlenen Kilikia eyaletinin baskenti
olmugtur. Bu yeni eyalet, legatus Augusti pro praetos tarafindan yonetilmekteydi ve bu eya-
lette lejyon birliklerinin konuglanmasina gerek yoktu®®. Roma imparatorlarinin, kendi adla-
rina neokorosluk kiiltiiyle baglantil: festival diizenleme yetkisi tanidiklar1 kentler arasinda
Tarsus da yer almaktadir. Imparator Hadrianus, kentte ilk neokorosluk {invanini kazandi-
ran kisidir. Bu sifata layik goriilen kentler, Smyrna, Ephesos, Sardis, Herakleia'dir. Tarsus,
bu hakla Hadrianeia Olympia festivali diizenlemistir. Hadrianus’un neokoroslugunun tari-
hi hakkinda iki genel kan1 mevcuttur: Birinci diistince, M.S. 12 Ekim 111 yilidir. Bu tarihte
Imparator Hadrianus, Suriye’den doniiste Tarsus’a ugramis, bu ziyareti sirasinda kente ta-
pinak inga hakki ve neokorosluk unvani vermistir. Tkinci goriig ise M.S. 128 yilidir. Tarsus’a
verilen neokoroslukla ilgili ilk sikkelerde Hadrianus, p(ater) p(atria) unvanini tasimaktadir.
Bu tarihsel bilgilerden yola ¢ikarak Imparator'un M.S. 129 yilinda Misir déniigiinde Tarsus’a
geldigi ve ilgili diizenlemelerin bu tarihte yapildig: ileri siiriilmektedir. Commodus (M.S.
180-192), kente ikinci kez festival diizenleme hakki vermistir. S6z konusu donemlerde Tarsus,
Kilikia Koinonunun merkezi olmustur ve eyaletin neokoros unvani tagiyan tek kenti konu-
muna ulagmistir. Bu ayricalik Tarsus’u Asia eyaleti kentlerden Pergamon, Ephesos, Smyrna ve
Sardis’le esit diizeye getirmistir. Septimus Severus, Pescenius Niger’e kars: Kilikia sinirinda
kazandig1 savastan sonra zaferi kutlamak i¢in neokorosluktan bagimsiz olarak Severia Festi-
vali diizenleme imkani saglamistir. Tarsus’ta belgelenen son imparatorluk kiiltii ise Augusta
Actia festivalidir. Bu festivalle birlikte kent, tigiincii kez neokosluk unvani almigtir>°.

M.S. 260 Sasani Kral1 I. Sapur, diger Kilikia kentlerinin yaninda Tarsus’u da isgal etmis-
tir. M.S. 3. yiizyilin baslarinda Kilikianin bagkenti Tarsus, bolgenin diger biiyiik ken-
ti Anazarbos’la metropolis olmak i¢in miicadele etmistir®®. Ammianus, Roma Imparatoru
II. Constantinus'un Perslerle savasmak i¢in Firat1 gectigini ama Perslerin M.S. 361 yilinda
savastan vazgectiklerini 6grenince ordusuyla aralarinda bulunan Iulianus Apostatanin iize-
rine ylirimek tizere Antiocheia’dan yola ¢iktigini, fakat Tarsus’ta ateslendigini, sonucunda
ise Mopsukyrenae’de 6ldiigiinii belirtmektedir. Constantinus'un halefi Iulianus, 363’te Pers
savaslarinda yaralanmais ve 6ldiigiinde Tarsus’a gomiilmek istedigini belirtmistir ve kentin bir
banliydsiine basit bir torenle gomillmiistiiré!.

57 Koroglu 2015, 87-89.

58 Sayar 2013, 23.

59 Ertekin 2013, 16-17.

60 Hellenkemper - Hild 1990, 428.
61 Askin2013,174.
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Tarsus'un Roma Donemi kent dokusunun zengin ve gosterisli oldugu bilinmektedir. Glinii-
miize ulagan stitunlu cadde, Donuk Tas Tapinagi, hamam, koprii ve sur baglantili Kleopatra
Kapisi gibi bazi yapilarla birlikte in-situ olmasa da mimari tist yap: elamanlari ve siitun bas-
liklari, dénemin zenginligini ve gesitligini ortaya koymaktadir. Roma kentinin sinirlar1 ve
yayilimi, bugiinkii kent merkezi ile paralellik gostermektedir.

Tarsus Cumhuriyet Alani yakinlarinda bir ingaatin temelini agma isleminde, kuzeybati-gii-
neydogu yoniinde uzanan antik doneme ait bir cadde bulunmustur. Bu caddenin gevresinde
farkli donemlere ait mimari kalintilar kazilarla giin ytiziine ¢ikarilmistir. Polygonal tasla-
ra sahip cadde, disbiikey sekilde insa edilmistir. Caddenin taslarinda, bazalt kullanilmigtir.
Caddenin stylobat tarafina dogru, kalker tasindan yapilmis dikdortgen planl bir kanalizas-
yon sistemi bulunmaktadir. 2.20 metre asagida yer alan kanalizasyonun genisligi 2.0 metre-
dir. Caddenin her iki tarafina yer alan konglomera tagindan i¢biikey yagmurluklar eklenmis-
tir. Yol boyu devam eden yagmurluklar, ayn1 zamanda caddenin sinirini da olusturmaktadir.
Bunlar, yagmur ve atik sular1 bu kanalizasyona yonlendirmektedir. Cadde iizerinde belirli
araliklarla yer alan logar girisleri mevcuttur. Caddenin tek tarafinda stylobat yer almaktadir.
Burada in-situ olarak kire¢ tasindan yapilmis ti¢ adet Attik-Ionik siitun kaidesi saptanmuigtir.
Bu kaidelerinden yola ¢ikarak, kazi alani sinirlari iginde kalan stylobatta on dort adet kaide-
nin olmasi hesaplanmistir. Stylobatta dikili oldugu diisiiniilen, kire¢ tas1 ve granitten siitun
tamburlari ele ge¢mistir. Ayrica Korinth ve Kompozit stitun basliklar: da bulunmustur. Stitun
basliklar1 ve kaideler, in-situ durumda olmadiklari i¢in net bir tanimlama yapmak miimkiin
degildir. Bu siitunlu stoanin ne zaman insa edildigine dair bir kesin bir 6neride bulunmak
zordur. Cadde ve siitunlu stoa arasindaki kod farki dikkati ¢ekmektedir. Bu fark, caddenin
insasi esnasinda siitunlu stoanin heniiz planlanmadigini ortaya ¢ikarmaktadir. Iki mimari
Ogenin ingaasi arasinda donem farki bulunmaktadir. Ayrica yolun kars: tarafinda stoa olgu-
sunun olmadig tespit edilmistir. Zoroglu, caddenin Roma Imparatoru Augustus Dénemi’nde
tamamlandigini ve stitunlu stoanin ise M.S. 2. yiizyilin ilk yarisinda Tarsusa gelen Hadrianus
tarafindan ziyareti anisina eklendigini diisinmektedir®2.

Stoanin kars: tarafinda, avlusu zemin mozaigiyle désenmis bir ev tespit edilmistir. Mozaik,
siyah, beyaz ve kahverengi tesseralara sahiptir. Evin kare seklinde odasi giin 15181na ¢ikaril-
mistir. Bu odanin zemini kum tasindadir ve duvarlar1 da siva ile kaplanmigtir. Avlusunun
ortasinda, opus sectile teknigi ile dosenmis havuzun varligi kanitlanmigtir. Havuzun disinda
kalan avlunun bolimi, basit bant ve testere agzi bezeklerle stislidiir. Bu alanda ¢ok sayida
fresko parcalar1 ele gegmistir. Fresko 6rneklerinin ve mozaik zeminin kalite ve desenleri, bu
yapinin M.S. 3. ve 4. yiizyila tarihlenebilecegini gostermektedir®3.

Geg Klasik ve Hellenistik Doneme ait seramik parcalar: ele ge¢mistir®4. Hellenistik Doneme
ait seramikler arasinda “Bati Yamaci” ve “Megara Kaseleri” de saptanmigtir®®. Bat1 Yamaci

62 Zoroglu 1996, 250, dipnot, 9; Zoroglu 1995, 59.
63 Zoroglu 1995, 59.
64 Zoroglu 1997, 404.
65 Zoroglu 1999, 465.
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kaseler, genel olarak M.O. 3. ve 1. yiizyillar arasina tarihlenmektedir®®. Bu cadde kazisinda,
Dogu Sigilata A Grubuna (DSA) ait ¢ok sayida seramik ele ge¢mistir. Bunlar, farkli form
gruplarindan olugsmaktadir ve M.O. 2. yiizyilin ortalar1 - M.S. 2. yiizyilin baslar1 arasi-
na tarihlenmektedir. Gozliikule kazilarinda da bu 6rneklerlerin paralelleri goriilmektedir.
DSAlarin iretimini gerceklegtirien kentler arasinda Tarsus da 6nerilmektedir®’. Kazida
Afrika, Phokaia ve Kibris Kirmizi Astarli seramik gruplar: bulunmustur. Bu formlar, genel
olarak M.S. 4 yiizyilin ikinci yarisindan - 7. yiizyila kadar tarihlenmektedir®s.

2015 yilinin son dénemlerinde Kleopatra Kapisi yakinlarinda Tarsus Miize Mudirlagii
Baskanligrnda bir sondaj agilmistir. Bu sondaj alani, surun i¢ kisminda kalmaktadir. Burada,
Cumbhuriyet Alanrnda bulunan caddenin mimari anlamda benzer 6zelliklerini tagiyan bir yol
daha tespit edilmistir. Bu iki antik cadde, kentin haritas1 iizerine yerlestirildiginde Kirkagik
Bedesteni dolaylarinda kesistigi izlenmektedir®.

Halk arasinda “Donuk Tas” olarak anilan yapi, mimari boyutlari, plan1 ve detaylar: agisin-
dan antik diinyanin en ilgin¢ tapinaklari arasinda yer almaktadir. Korinth diizenindeki ta-
pinak, 6,30 ile 6,90 m. arasinda degisen opus caementicium temeller iizerinde yaklasik 8 m.
yiikselmektedir. Jeofizik ¢alismalari, kutsal alanin temenosa sahip oldugunu kanitlamistir.
Kuzeyden rampali girisi olan tapinagin siitun sayist 10 x 21’dir. Erken donem kazilarda, kiilt
heykeline ait olabilecek devasa mermer bir parmak bulunmustur. imparator Hadrianus Dé-
nemi Tarsus sikkelerinde, “Koinos Kilikias” ibaresi ile on siitunlu bir tapinak darp edilmistir.
Bu sikkelerden, Donuk Tag’in Kilikia’da Hadrianus i¢in inga edilen ortak bir imparator kiilt
tapinagi oldugu anlasilmaktadir. Bu tarz, neokoria tapinagi kurabilmek icin, sehirler ara-
sinda biiyiik bir rekabet vardi ve imparatorun kendisinden bizzat izin almak gerekiyordu.
Tarsus, M.S. 132 yilinda neokoria hakkini kazanmis, ayni yil kentte Kilikia eyalet meclisi ve
Hadrianeia Olympia senlikleri kurulmustur?°.

“Altindan Gegme” olarak da bilinen hamamin bir bélimii glintimiize kadar ulasmigtir. Bu
yap1, Ge¢ Antik Dénem’den itibaren tahrip edilmeye baglanmistir. Buradaki kazilarda giinii-
miizden Hellenistik Dénem’e kadar tarihlenen buluntular ele ge¢mis, hypokaust sisteminin
bir boliimii de a¢iga ¢ikartilmistir. Donuk Tas tapinaginda oldugu gibi, hamamin duvarlar:
da opus caementicium teknigiyle olusturulmus ve hamam, duvar teknigi agisindan, Roma
Imparatorluk dénemine tarihlendirilmigtir’!. Hamam yapisinin batisinda Tarsus Belediyesi
tarafindan yapilan alt yap: ¢aligmalarinda kemerli ve genis bir antik kanalizasyon sistemine
rastlanlmigtir. Bu sistem, olasilikla hamam yapisina ait olmalidir.

Kleopatra Kapisi, giintimiize ¢ok az bir boliimii ulagan surun bat1 giris kapisidir. Bu giris, 5.55
m. genislige ve 8.50 m. yiikseklige sahiptir. Ust ortiisii tonozludur. Kapr iizerinde Roma Im-
paratorluk ve Bizans Donemlerinden olan mimari 6geler vardir. Bu mimari pargalar 15181nda,

66 Ozcan 2003, 35-36.

67 Yildiz2013,532.

68 Adak-Adibelli 2006, 16-17.

69 Bu bilgiyi veren Tarsus Mize Midurt Sn. Mehmet CAVUS ve Dogukan ALPER'e tesekkir ederim.
70 Held — Kaplan - Burwitz 2015, 149-146.

71 Adibelli 2013, 192-203.
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kapinin degisik donmelerde onarildig: anlasilmistir. Kapinin, kemerli mimari tarzi ve kent
disina bakan yiiziinde bir heykel nisinin yer almasi nedenleriyle, en erken Roma imparatorluk
doneminde, olasilikla da M.S. 2. yiizyilda ilk evresinin yapildig1 diistintilmektedir”2.

Eski Omerli Mahallesinde yapilmak istenen semt pazarinin temel hafriyatinda Roma
Dénemi’ne ait bir sarni¢ bulunmustur. Yapinin duvarlari, opus latericium teknikte o6riilmiis-
tiir. Ust 6rtii korunamamigtir ancak eldeki verilerden yapinin tonoza sahip oldugu anlagil-
maktadir. Sarnicin giiney duvarinda su dagitim sistemi olabilecek kiinkler ve bir havuz tespit
edilmistir. Bu havuzun 6niindeki alandaki gergeklestirilen ¢alismalarda, 8.5 x 5 m. ebatlarin-
da mozaikli bir zemin bulunmustur. Biilyiik oranda korunan mozaik, siyah, lacivert, turuncu,
sar1, beyaz ve kahverengi tesseralardan olugmaktadir. Orgii motifi ile ¢evrelenmis pano igin-
de iki sahne yer almaktadir. Birinci sahnede, ayakta duran bir figiir ve giines saati iizerinde
duran bir kug betimlenmistir. Toga giyen erkek figiirii, sakall1 olarak verilmistir. Elbisesinin
kivrimlari, koyu renk tessera ile vurgulanmistir. Figiir, sol eliyle elbisesini tutmakta ve sag
elindeki bir cisimle kusa dogru gerilmektedir. Sahnenin tizerinde yer alan Yunanca yazitta bir
kuzgun kusundan bahsetmektedir. Ayrica kusun ¢ikardig: “Kra Kra” sesinin de yazili oldugu
belirtilmektedir. Ikinci sahnenin sol tarafinda bir erkek figiirii agik kapidan bir mekana gir-
mek istemektedir. Mekan i¢inde bulunan eli mizrakli diger bir figiir ise bu girisi engellemeye
galigmaktadir. Sahnenin sag tarafinda ise ziyafet sahnesi ele alinmaktadir. Bu sahnenin st
kismindaki Grekge yazitta “bu kapidan gecen olursa onun sonu olur” ifadesi bulunmaktadir.
Ayrica mozaigi yapan ustanin da isminin yer alabilecegi vurgulanmaktadir. Bu mozaik zemi-
nin, yazit karakterinden dolay1 M.S. 1.-2. yiizyillara ait olabilecegi diistiniilmektedir”3.

Zeytin Pazarrnin yaklagik 100 m. giineyinde yer alan Barbaros Lisesinin bah¢esinin altinda
kalker tas1 kullanilarak insa edilmis bir yap: bulunmaktadir. Bu mekanin ana koridoru dik-
dortgen planlidir ve tist ortiisii tonozludur. Tonozda havalandirma ve aydinlama i¢cin menfez
delikleri goriilmektedir. Yapy, siva ile kaplanmistir. Koridora agilan dikdortgen odalar bulun-
maktadir. Giiney cepheden merdivenli bir girisle mekan i¢ine ulagilmaktadir. Bu girisin ze-
mini, siyah, bordo, gri, beyaz ve pembe tesseralarla kaplidir. Taban siislemesinde siisleme ola-
rak eskenar dortgen, eskenar tiggen baklava dilimi, tiggen, daire ve birbirine baglanan zincir
motifi kullanilmigtir. Duvarda agik kirmizi ve yesil boyalarla yapilmis freskodaki siislemeler
net bir sekilde secilemese de, daire ve panolar yer almaktadir74.

Strabon, Kydnos Nehrinin kenti ikiye ayirarak ilerledigini belirtmektedir. Bu bilgiyi teyit
edebilecek nitelikte koprii, Makam Camisinin kanalizasyon ¢alismalar1 sirasinda bulunmus-
tur. Koprii, mimari agidan basik bir tonoza sahiptir. Her iki tarafta kopriiniin bityitk dikdort-
gen taslar tizerine oturdugu goriilmektedir. Tonozun taslari, metal baglantilarla da desteklen-
migstir. Kopriiniin M.S. 1. yizyila ait olabilecegi belirtilmektedir”>. Koprii, Kydnos Nehrinin
yataginin degistigi doneme kadar aktif olarak kullanilmis olmalidur.

72 Zoroglu 1995, 32-33.

73 Cavus — Alper 2013, 183-200.

74 Tarsus Mizesi SIT fisi. Mersin Arkeolojik Kultir Envanteri (Mersin ilinde Tescili Yapilmis Sit/Anitlar), 223, ed. U. Aydinoglu.
75 Yildiz 2007, 148-149.



Antik Tarsus kentinin ¢evresinde, nekropolis alanlari tespit edilmistir. Tespit edilen 6rnekler
genellikle kaya mezarlarindan olugsmaktadir. Bazi noktalarda sadece bir mezar bulunmus-
tur. Genel olarak bu mezarlar, Tarsus kentinin antik donemdeki yayilim alanini gostermekle
birlikte, ait olduklar1 donemin 6lii gbmme adetleri ile arkeoloji bilimine énemli bilgiler ver-
mektedir. Yol ya da insaat ¢alismalarinda rastlanilan mezarlarda, Tarsus Miizesi arkeologlar:
kurtarma kazilar1 yapmiglardir76.

Tarsus $elalesinin sularinin dokiildiigii alanda bir nekropolis yer almaktadir. Buradaki kaya
mezarlari, dikdortgen planli mimari 6zellik gostermektedir. Ortalama iig veya dort metrekare
genislige sahip mezarlarin basamakli veya rampali girisleri mevcuttur. Bu mezarlar, Kydnos
Nehrinin yataginin degistirildigi I. Iustianus Déneminden (M.S. 527-565) énceye tarihlen-
melidirler””.

Eski Koylii Garaji alaninda 1993 yilinda bir binanin temel agma islemi sirasinda tonozlu bir
mezar bulunmugstur. Mezar, surun disinda kalmaktadir. Burada Tarsus Miizesi kurtarma
kazis1 yapmistir. Ayrica Tarsus Miizesi ve Mersin Universitesi Arkeoloji boliimii bir jeofizik
calismasi da gergeklestirmistir. Jeofizik uygulamasi, alanin bir nekropolis oldugunu ortaya
¢ikarmigtir. Dikdortgen plana sahip iki katli mezarin i¢ ytiksekligi 3.64 m. ve genisligi ise
3.20 x 4.50 m.dir. Mezarin girisi, giineye dogru bakmaktadir. Giiney duvarinin tonozla bir-
lestigi noktada, girisin tistiine denk gelecek sekilde yerlestirilmis bir mazgal deligi goriilmek-
tedir. Birinci katin iki yaninda kline olusumu s6z konusudur. Bu iki kline, duvar sirasiyla
sonlandirilmaktadir. Béylece mezarin ilk katinin kuzeyinde kapali mekan olusmaktadir. Bu
mekanda da bir kline goriilmektedir. Mezarin ikinci kati, koseli “U” seklindedir. Mezarin
¢ok sayida klineye sahip olmasi aile mezarlig1 olarak tasarlandigini ortaya koymaktadir. Bu
anitsal mezar, Tarsus’ta yasayan zengin bir aile tarafindan yaptirilmis olmalidir. Genel olarak
mezarin igyapisi, 0zenli is¢ilikle tasarlandigini gostermektedir. Mezarin bati ve kuzey duvar-
larinin birlestigi noktada, in situ durumda korunmus yuvarlak formlu bir sunak yer almak-
tadir’8. Hediyeleri bakimindan oldukga zengin bir 6zellige sahip olan mezar, Tarsus kentinin
Hellenistik Donem’in son evreleri ve Roma Dénemindeki 6lii ggmme adetleri ile ilgili bilgiler
vermesi agisindan 6nemlidir. Mezardan pismis toprak torpido lahitler, tas agirsak, cam, pis-
mis toprak ve bronz kaplar olmak iizere toplam altmis adet arkeolojik eser ele gegmistir. Bu
arkeolojik malzemeler genel olarak M.S. 1.-2. yiizyillara tarihlenmektedir’®. Bu buluntular
ile birlikte, M.O. 1. yiizyila tarihlenen bir Rhodos amphorasi, hydria, M.O. 1.-M.S. 1. yiiz-
yillara ait pigmis toprak unguentarium ile kokeni bilinmeyen, yakin bir benzer 6rnegi Atina
Agorasrda M.O. 1.-M.S. 1. yiizyilin ortalarina tarihlenen bir de amphora da bulunmustur.

76 Bu bilgiyi veren Tarsus Mize Mudurd Sn. Mehmet CAVUS ve Dogukan ALPER'e tesekkur ederim.
77 Zoroglu 1995,66-68.

78 Alkag — Durugonul — Gokgay 2013, 181-190.

79 Yurtseven 2006, 91-121.
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I1. TARSUS BOLGESi’NiN ROMA DONEMIi’'NDEN
ERKEN HIRISTIYANLIK DONEMi SONUNA
KADAR TARIHI-COGRAFYASI VE YAPILARI

Ayse AYDIN

Neolitik Donem’den itibaren yerlesim gordiigii Gozlitkule Hoytigii'ndeki kazilardan anlagi-
lan Tarsus kenti Kydnos (Tarsus) ¢ayinin iki yakasinda M.O. 7. yiizyilda Asurlular tarafindan
kurulmug, M.O. 612-547 yillar1 arasinda Pers egemenliginde kalmig, M.O. 386 yilinda kuru-
lan Kilikia Satraplig1 i¢inde yer almis, M.O. 333 yilinda Seleukoslarin eline gegmistir. Hel-
lenistik Dénem’de Iskenderiye ve Atina ile yarisacak diizeyde sayili iiniversite kentlerinden
biri haline gelen Tarsus, Roma Doéneminde de kiiltiirel ve toplumsal agidan ulastig1 diizeyi
korumustur. Cilicia eyaletinin Taglik (Daglik) Kilikia boliimii M.O. 78-74 yillar1 arasinda ve
Ovalik boliimii M.O. 64-63 yillar1 arasinda Pompeius tarafindan alinmus, eyaletin baskenti
Tarsus, M.S. 3. yiizyildan baglayarak metropolis unvaniyla anilmigtir!.

Imparator II. Constantius (337-361) 361 yilinda Pers savasi doniisiinde hastalanarak Tarsus’a
gelmis ve kentin yakinlarinda 6lmiistiir. Perslerle savagmaya gelen ardili Iulianus Apostata
(361-363) Tarsus’ta, Aigaiai’daki Asklepios tapinaginin tekrar kurulmasiyla ilgili tapinak
rahibiyle bir goriisme yapmis, savasta 6len Apostata kendi istegiyle Tarsus’ta gomiilmiistiir.
Tarsus 391 yilinda I. Theodosiusun (379-395) pagan kiiltiinii yasaklayarak, Hiristiyanlig:
devletin resmi dini olarak ilan etmesi ve 395 yilindaki 6liimii 6ncesinde imparatorlugu iki
oglu arasinda paylastirmast sonucunda Dogu Roma Imparatorlugu sinirlari i¢inde kalmistir.
II. Theodosius Déneminde (408-450) 408 yilinda yazilan Notitia Dignitatum’da Kilikia iki
eyalete ayrilmis, bu diizene gore Diocese Oriens’in altindaki eyaletlerden ilki Kilikia A (I),
ikincisi Kilikia B (II) olarak belirlenmistir. Kilikia A'nin metropolisi Tarsus’a bagli yedi kent
vardir. Bunlar, Pompeiupolis (Viransehir), Sebaste (Ayas), Korykos (Kizkalesi), Adana, Au-
gusta (Adana’nin kuzeyinde Giibe yakininda), Mallos (Kiziltahta) ve Zephyrion (Mersin)’dur.

1 Unal 2006, 81 vd; Erzen 1943, 24; Zoroglu 1995, 13; Ozyar — Danisman — Kurucayirli - Unlii 2009, 47-60.
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Erken Hiristiyanlik Déneminde bu diizen piskoposluk listelerinde de korunmustur. Diger
Diocese’ler Constantinopolis (Istanbul) Patrikligine bagli iken Kilikia, Antiocheia (Antakya)
Patrikligi'ne bagli kalmis, Tarsus, Antakya Patrikligine bagli Kilikia I bolgesinin metropolit-
ligi olmugtur?.

Kent 637 yilindaki Arap akinlari sonrasinda Emevilerin (651-651), Abbasilerin (787-788),
Tolunoglullarinin (882) ve 965 yilinda tekrar Bizanslilarin eline ge¢mistir. 1071 yilindaki Ma-
lazgirt Savasi sonrasinda Selguklularin Anadolu’ya egemen olmalar1 ve 1097 yilinda Haglila-
rin gelisiyle birlikte Kilikia’da ortaya ¢ikan yonetim boslugu, Ermenilerin bu bolgede 11. yiiz-
yil sonundan 14. ytizy1l ikinci yarisina kadar ki zaman i¢inde kiigiik bir krallik kurmalarini
saglamigtir3. 1096 yilindaki I. Hagh Seferi’yle birlikte Tarsus da diger 6nemli Dogu Kilikia se-
hirleri Adana, Misis ile birlikte Ermeniler ve Bizanslilar arasinda el degistirmeye baslamistir?.

Selguklularin 1233 yilinda kusattiklar: kent 1266 yilindan itibaren Memlukler ile Ermeniler
arasinda el degistirmis, Ramazanogullarinin 14. ytizyil ikinci yarisinda aldiklar: Tarsus, 1516
yilinda ise Yavuz Sultan Selim tarafindan Osmanli topraklarina katilmigtir>.

Erken donemlerde Hiristiyanligin genis kitlelere ulagsmasini saglayan bas azizlerden Paulus,
M.S. 5yada 10 yilinda Tarsus’ta dogmustur. Yahudi geleneginde M.O. 11. yiizyildaki Benjamin
kabilesinden Yahudi krali Saul’un ad1 stinneti sirasinda kendisine verilen Paulus, onun Roma-
l1 ismidir. Hem Tarsus hem de Roma vatandasi bir Yahudi olan Paulus, dokumacilik ve cadir-
cilik ustaliginda uzmanlagmais, Hellen ve Dogu kiiltiirleriyle donanmis bir Akdeniz kentinde
biiyiimesine ragmen; gelenekgi, Ferisi tarikatina bagli dindar diaspora Yahudisi bir ailenin
oglu olarak 6z kiiltiiriinti 6grenmek ve egitimi i¢in Kudiis’e gonderilmistir. Hiristiyanlar: 6l-
diirmek iizere Sam’a yaptig1 yolculuk sirasinda [sa'nin gériintiisii ile karsilagmis ve Hiristiyan
olmustur. Yasamini gezgin bir hatip olarak siirdiirmeye karar vermis, bir siire Arabistan’da
yasamis ve Sam’a yerlesmistir. Ancak ii¢ y1l sonra Kudiis’e gelmek zorunda kalmistir. Hiristi-
yanlig1 bir Yahudi mezhebi olmaktan kurtaran, onu bir diinya dinine doniistiiren Paulus, son
yillarini yagadigi Roma’da 67 yilinda imparator Neron tarafindan oldiiriilmiistiir®.

Paulus hakkinda yapilan aragtirmalar, onun Roma Imaparatorlugu Déneminde, Anadolu,
Kudiis ve Roma kiiltiir ve kimlik tiggeninde yer alan bir kisilik oldugunu ve bu ii¢ kiiltiirden
beslendigini gostermektedir. Aziz Paulus M.S. 1. yiizy1l ortalarinda gergeklestirdigi misyon
gezileriyle Anadolu‘da birgok yeni Hiristiyan cemaati olusturmus, var olanlar1 da ziyaret et-
mistir. ,Havarilerin (Elgilerin) Isleri“ ve Incili olusturan boliimlerde Paulusun yaptiklar
anlatilmaktadir. Misyon gezilerinden 49 y1ili sonu ya da 50 y1il1 basinda gergeklestirdigi ikin-
cisinde biiyiik olasilikla Tarsus’a da gelmistir”.

Bugiin Kizilmurat Mahallesi'nde, eski Tarsus evlerinin yogun oldugu bolgede Paulus'un evi
olarak kabul edilen yerin avlusundaki kuyu “Paulus Kuyusu” olarak adlandirilir. Yapilan

Hellenkemper — Hild 1986, 33; Ramsay 2000, 152. Ramsay 1960, 427; Hild — Hellenkemper 1990, 428.
Hild — Hellenkemper 1990, 428 vd.; Mutafian 1995, 175 vd.

Chahin 1987, 277; Ostrogorsky 1995, 338. 350; Hild — Hellenkemper 1990, 432 vd.; Gottwald 1941, 101.
Hild — Hellenkemper 1990, 428; Zoroglu 1995, 26 vd.; Pos 2005, 244 vdd.

Lechner 1994, 128 vd.; Wallace - Williams 1999, 3 vd.; Kacar 2001, 59 vd.; Dirtisken 2003, 9-18.

Wallace — Williams 1999, 15 vd.
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kazilarda bulunan duvar pargalar1 Ortagag’a aittir. Cap1 1.15 cm. olan kuyunun agiz tas: silin-
dirik, asil govde kare bigimlidir 8.

Paulus araciligiyla Hiristiyan olan Tarsus’da Erken Hiristiyanlik Doneminde yapildig: kay-
naklardan anlasilan Petros Kilisesi, imparator Maurikios'un (582-602) yeniledigi Paulos Ki-
lisesi ve Eukterion yok olmugtur®. Kentte bulunan bazi mermer levhalar tizerindeki bagisci
yazitlari, Tarsus’ta baska kiliselerin hatta bir sinagogun varligindan soz ederler!?. Taskinla-
rin1 dnlemek amaciyla Kydnos (Berdan) Cayrnin yatagini degistirerek kentin dogusuna alan
Tustinianus (527-565) buradaki ti¢ kemerli kopriiyli onarmistir. Bu donemde yine kentin do-
gusunda biiyiik bir sarni¢ yer almistir. 6. ylizyil ortasindaki sel felaketi, ardindan veba ve
613 yilinda Sasani egemenligi kentin bu doneme kadar ki yapilarinin biiyiik bir béliimiiniin
tahrip olmasina neden olmustur!!.

Yahudi peygamberi Daniel’in kabartma tekniginde aslanlar arasinda ve giines-ay tanri cif-
tiyle islendigi kireg tagindan 6. yiizyilda yapilmis levha (Kat. Nr. 161), bugiin miizede sergi-
lenmektedir!?. 1857 tarihli Daniel’in tiirbesinin yer aldigi kabul edilen Makam Camisinin
varligi!3, Tarsus’da Daniel adina yapilmis bir kilisenin olabilecegini de diistindiirmektedir!4.

Ulu Camiinin bir kilise {izerinde yer aldig1 goriisii cami ve avlusundaki kalintilar ile Roma
Donemi siitun bagliklar: ve govdeleri dikkate alindiginda arastirmacilar tarafindan olas1 go-
riinmez. Buna ragmen bu alanda kilise oldugunu kabul edenler kilisenin adinin Hagia Sophia
oldugunu belirtirler. Ortodoks Kilisesi 1198 yilinda I. Leon’un tag giyme toreninin yapildig:
yerdir ve bu donemde Latin Bagpiskoposlugu olarak hizmet verir. Kilise 13. ytlizy1l boyunca
Petrus'un koruyucu azizliginde Ermeni krallarinin ta¢ giyme térenlerinin gergeklestigi yer
olmugtur. 1275 yilinda kenti alan Memlukler kiliseyi yakmuislar ve bu tarihten itibaren kilise-
ye ait bilgi aktarilmamustir!>.

Bugiin Sakarya [lkogretim Okulunun yerinde bulunan Meryem Ana/Aziz Paulus Kilisesi'nin
11. ylizyil sonlarinda insa edildigi kabul edilirl®. Ancak duvarlarinda 13. yiizyila ait yazitli tas-
larin devsirme olarak kullanilmasi kilisenin, 13. yiizyilin ilk yarisina kadar ki siiregte tamam-
landig1 ya da onarildigini gosterir. 1704 yilinda Tarsus’a gelen Paul Lucas, burada Aziz Paulus
tarafindan yapildigina inanilan bir Rum Kilisesi, bir de Ermeni Kilisesi oldugunu belirtir!”.
Ermenilere ait ayni kiliseyi 1813 yilinda goren John M. Kinneir, eski ve kiigiik kilisenin Aziz
Paulus’un diktigi agacin yer aldig1 bir mezarla gevrili oldugunu ifade eder!8. Victor Langlois

Zoroglu 1995, 56 vd.

Hellenkemper — Hild 1986, 93 vd.

0 Dagron - Feissel 1987, 65 vd.

Hild — Hellenkemper 1990, 436 vd.

Aydin 2003, 265-280.

Makam Camisi ve tlrbesi hakkinda detayl bilgi igin bk. Eser 2014, 1-34.
Yiksel 1990, 204 vd.

Hellenkemper — Hild 1986, 93 vd.; Zoroglu 1995, 45 vd.; Oz 1998, 39. 105.
Langlois 1861, 318.

Ritter 1859, 211.

Kinneir 1818, 126.
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1851 yilinda ziyaret ettigi bu kilisenin Meryem Ana himayesinde oldugunu belirtir. Kendisine
anlatilanlara gore Paulus, misyon gezilerinden birinde buradaki kiliseyi kurmustur. Olasilik-
la tek mekanli kilisenin apsisi eksenden kaymus, yikilan tonozlu tist 6rtiiniin yerine devsirme
basliklar1 olan alt1 stitun ahgap tist ortiiyli tasimistir. Langlois, Meryem Ana Kilisesinin dig
duvarlarinda, kentin surlarina ait 1228 tarihli Hethum doénemi onarim yazitinin yani sira
cesitli yazit ve mezar levhalarinin devsirme olarak kullanildigini da belirtir!®. Tarsus Ser’iyye
sicillerinde, 6 Nisan 1861 tarihinde harap durumdaki Meryem Ana adiyla anilan eski kilise-
nin tamir edilmesi icin devlet idaresinden (Divan-1 Hiimaytn) izin talebinde bulunuldugu,
bu konudaki kurallara bagli kalinmak kosuluyla iznin alindig1 anlagilmaktadir20.

Oniig y1l siiren egemenligi sirasinda Osin’in (1307-1320) birgok kilise ve kale onarimini ve
yapimini gerceklestirdigi, 6zellikle de Tarsus’ta ¢ok gorkemli bir kilise yaptirdigi, bu kilisenin
bugiin cami olarak kullanildig, aktarilan bilgiler arasindadir?!. Bu kilise Eski Camii adiyla
bilinen Aziz Paulus Kilisesi olup, 14. yiizyil ilk yarisina tarihlendirilen bazilikal planl bir
kilisedir, dogu boliimii ii¢ apsislidir. Tarsus'un en iyi korunmus kilisesi, Ramazanogullar:
Déneminde camiye doniistiiriilmiistiir?2. Kilise, camiye déniistiiriiliirken kuzey cepheye
ahsap ¢atili son cemaat yeri, bat1 cephenin giineybat1 kosesine ise minare eklenmistir.

Tarsus'un Haglilar donemine 151k tutan diger eser bugiin miize bahgesinde sergilenen 2010
yilinda Ulu Camii restorasyonlar: sirasinda cami avlusunda bulunan ve yazitindan Sovalye
Philippe’ye ait oldugu anlagilan 1351 tarihli mezar tasidir (Kat. No. 164)23.

19 Langlois 1861, 318 vd. 320 vd. 327.

20 Akglndlz 1993, 498-499; Pos 2007, 107 dn. 21.
21 Rother 1972, 45; Chahin 1987, 290 vd.

22 Aydin 2002, 223-236.

23 Rapti 2011, 75-82.

38 > TARSUS MUZESI TA$ ESERLER]



Bibliyografya ve Kisaltmalar

Akgiindiiz 1993

Aydin 2003

Aydin 2002

Chahin 1987
Dagron - Feissel 1987

Diiriisken 2003

Erzen 1943
Eser 2014

Gottwald 1941

Akgtindiiz, A., Arsiv Belgeleri Isiginda Tarsus Tarihi ve Eshéb-1 Kehf,
Istanbul.

Aydin, A., “Tarsus Miizesi'ndeki Daniel Betimli Levha (The Tablet describes
Daniel figure in the Tarsus Museum)”, Adalya V1, 265-280.

Aydin, A., “Tarsus Aziz Paulus Kilisesi, The church of St. Paul in Tarsus”
Adalya V/2001-2002, 223-236.

Chahin, M., The Kingdom of Armenia, London.

Dagron, G. - Feissel, D., Inscriptions de Cilicie (Travaux et Mémoires du
Centre de Recherche d’Histoire et Civilisation de Byzance, 4), Paris.

Diuriisken, C., Paulus'un Kutsal Gorev Gezileri ve Anadolu Halklarina
Mektuplari, Istanbul.

Erzen, A., Tarsus Kilavuzu, Istanbul.

Eser, E., “Tarsus Makam Camii ve Hz. Danyal Tiirbesi Kazis1”, C.U. Sosyal
Bilimler Dergisi, 38/2, 1-34.

Gottwald, J., “Burgen und Kirchen in mittleren Kilikien”, BZ 41, 82-103.

Hellenkemper - Hild 1986

Hellenkemper, H. - Hild, F., Neue Forschungen in Kilikien, TIB 4, Wien.

Hild - Hellenkemper 1990

Kagar 2001

Kinneir 1818
Langlois 1861
Lechner 1994

Mutafian 1995

Ostrogorsky 1995
0z 1998

Hild, F. - Hellenkemper, H., Kilikien und Isaurien, TIB 5, I-II, Wien.
Kagar, T., “Aziz Paulus’un Yol Haritas1”, Toplumsal Tarih, 93, 59-61.

Kinneir, J. McDonald., Journey through Asia Minor, Armenia and Koordistan
in the years 1813 and 1814: With remarks on the marches of Alexander and
retreat of the Ten Thousand, London.

Langlois, V., Voyage dans la Cilicie et dans les Montagnes du Taurus. Exécuté
pendant les années 1852 and 1853, Paris.

Lechner, M., “Paulus”, LCI 8, 128-147.

Mutafian, C., “Konigreich Kilikien Zuflucht und Neubeginn”, (Hrsg. Museum
Bochum und Institut fiir Armenische Studien) Armenien 5000 Jahre Kunst
und Kultur, Tiibingen, 175-182.

Ostrogorsky, G., Bizans Devleti Tarihi (gev. F. Isiltan), Ankara.

Oz, H., Bilinmeyen Tarsus, Ankara.

Ozyar - Danigman - Kurugayirl - Unlii 2009

Pos 2007

Pos 2005

Ramsay 2000

C)zyar, A. - Danigsman, G. - Kurugayirly, E. - Unli, E., “Tarsus-Gozlitkule
2007 Yil1 Kazis1”, KST 30-2, 2009, 47-60.

Pos, A., “XIX. Yiizyil Sonlarinda Tarsus’ta Tiirk-Ermeni {liskileri”, Erciyes
Universitesi 1. Uluslararast Sosyal Aragtirmalar Sempozyumu, Osmanli
Toplumunda Birlikte Yagama Sanati: Tiirk-Ermeni Iliskileri Ornegi, Hosgorii
Toplumunda Ermeniler I, Kayseri 2007, 101-112.

Pos, A., “Osmanli Déneminde Tarsus (1516-1923)”, Cukurova Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 5, 243-278.

Ramsay, W. M., Tarsus. Aziz Pavlus'un Kenti (gev. L. Zoroglu), Ankara.

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 39



Ramsay 1960 Ramsay, W. M., Anadolu’nun Tarihi Cografyasi (gev. M. Pektas), Istanbul.

Rapti 2011 Rapti, 1., “Note sur une pierre tumulaire découverte a Tarse: I’épitaphe
arménienne de sire Philippe, mort en 13517, CArch54, 75-82.

Ritter 1859 Ritter, C., Vergleichende Erdkunde des Halbinsellandes Kleinasiens II. 2,
Berlin.

Rother 1972 Rother, L., Gedanken zur Stadtentwicklung in der Cukurova (Tiirkei) von

den Anfingen bis zur Mitte des 14. Jhs., Tiibingen.

Unal 2006 Unal, A., “Hitit Imparatorlugu’nun Yikilisindan Bizans Dénemi’nin Sonuna
Kadar Adana ve Cukurova Tarihi” CU Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 15
(Arkeoloji Ozel Sayis1), 67-102.

Wallace — Williams 1999 Wallace, R. - Williams, W., Tarsuslu Paulus'un Ug¢ Diinyast (cev. Z. Z.
Ilkgelen), Istanbul.

Yiksel 1990 Yiiksel, M., Cukurova’da Tiirk Islam Eserleri ve Kitabeler, Adana.
Zoroglu 1995 Zoroglu, L., Tarsus Tarihi ve Tarihsel Anitlari, Adana.

40 > TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI



I11. TARSUS BOLGESi ANTiK KAYNAKLARI,
GEZGINLERIi, EPIGRAFIK VE ARKEOLOJIK
ARASTIRMALARI

Gamze TULUMCU - Handegtil CANLI

Tarsus Miizesinde bulunan eserlerin biiytik bir bolimii, Tarsus antik kentinden getirildi-
gi i¢in ‘Arastirma Tarihgesi’ niteliginde olan bu boliimiin hazirlanmasi ve giiniimiize ka-
dar bu alanda yiratilmis olan arkeolojik ve epigrafik arastirmalar ile bilimsel yayinlarin
burada aktarilmas: gerekli goriilmiistiir. Ilk olarak antik yazarlarin bolge ile ilgili aktarim-
lari, ardindan 13. yiizyildan itibaren Tarsus kentini ziyaret eden gezginlerin gozlemleri ve
son olarak da arkeolojik ve epigrafik aragtirmalar ile bilimsel yayinlar sunulacaktir. Bu kap-
samda arastirmacilarin incelemelerine ve c¢aligmalarinda ele aldiklari konulara da kisaca
deginilecektir.

Antik Yazarlar

Ik olarak Ksenophon (M.O. 431 - 450), “Onbinlerin Déniisii” adl1 eserinde hem Kilikia’dan
hem de Tarsus’tan bahsetmektedir. Tarsus’u, Kilikia'nin biiyiik ve zengin bir sehri olarak ta-
nimlamaktadir. Ayrica Tarsus'un yonetiminde olan Syennesis’lerin, Artaxerxes ve kardesi
Geng Kyros’un taht miicadelesindeki roliinii anlatmaktadir!. M.O. 90 - 20 yillar1 arasinda
yasamis olan Diodorus, Kseneophon ile ayni konu iizerinde durmaktadir ve Syennesis’ler
ile Geng Kyros arasindaki iliskiyi aktarmaktadir2. Strabon (M.O. 64 - M.S. 23), Tarsus’un
ovada uzanmakta oldugunu ve kentin ortasindan da Kydnos nehrinin aktigini3 ve ken-
ti Argoslular’in kurdugunu ifade etmektedir*. Iskender’in seferini yazan Arrianos (M.S. 95

1 Ksenophon |, Il 11; 1,11, 14;1,11,18; 1, 11, 20-24; 1, 11, 25-27; 1,111, 1; 1, 1lI, 20-21. Ksenophon, Yunan Tarihi adli eserinde de bu konuya kisaca
deginir. Bkz. Ksenophon YT: III, 1, 1.

2 Diodoros B XIV, 19, 6-20, 2; B XIV 20, 2-5 ve 5-21.
3 Strabon XIV, Ill, 1; XIV, V, 1; XIV, V, 10.
4 Strabon XIV,V, 12.

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 41



- 179), Iskender’in Tarsus’ta konakladigindan ve burada hastalandigindan sz etmektedir>.
M.S. 40 - 120 yillar1 arasinda yasayan Dion Chrysostomos, Tarsuslular’dan Argoslu gogmen-
ler olarak bahsetmektedir®. Kendisi ayn1 zamanda kentteki yapilar hakkinda olduk¢a 6nemli
bilgiler aktarmaktadir” ve Tarsus’u, Kilikia halkinin bagkenti olarak anmaktadir8. Stepha-
nos Byzantinos, Argos ile Tarsus arasinda baglanti oldugunu bildirmektedir®. Ammianus,
Tarsus’un Jupiter ve Danae oglu Perseus ya da Sadan isimli, Etiyopyal1 giiglii bir kral tarafin-
dan kuruldugunu sdylemektedir!?. Perseus'un bu kente geldigini anlatan bir bagka kaynak
ise, ML.S. 39 - 65 yillar1 arasinda yasamis olan Marcus Annaeus Lucanus’tur!l. Tarsus’a atif-
ta bulunan bir diger isim, Asur krali Salmanassar’dir: Nimrud’ta bulunan Siyah Obelisk’te
M.O. 9. yiizyilin ortalarinda buray: diger kentlerle birlikte ele gecirdigini anlatmaktadir!2.
Athenaeus, Tarsus’un kurulusu ile ilgili farkl: bir anlati aktarmaktadir. Kendisi, Aristobulos’a
atifta bulunarak Sardanapal’in Ankhiale’yi ve Tarsus’u kurdugunu belirtmektedir!3. Alexan-
der Polyhistor, kenti Sanherib’in kurdugunu sdylemektedir!4. Athenadoros, kentin asil adinin
Parthenea oldugunu belirtmektedir!>. M.S. 1. ylizyilda yagamis olan Quintus Curtius Rufus,
Biiyiik Iskender’in Tarsus’a geldigi sirada, Persler’in kenti yakmakta oldugundan bahset-
mektedir. Ayrica kendisi Tarsus’ta yasadiklarini da anlatmaktadir!®. Plutarkhos da Biyiik
Iskender’in Tarsus’ta bulundugunu ve burada rahatsizlandigini1 aktarmaktadir!’. Plutarkhos
ayni zamanda Kleopatranin sandaliyla Kydnos nehrine geldigini belirtmektedir!8. Kilikia’da
valilik yapmis olan Cicero, ordu seferleri sirasinda Tarsus’ta bulunmustur. Atticus’a yazdigi
bir mektupta Toros Kapilarrni gegerek Kilikia'ya girdigini ve Tarsus’a vardigini anlatmakta-
dir!?. Ayrica mektuplarinda Tarsus’a gelip gittigini de yazmaktadir20. Cassius Dio'nun akta-
rimina gore, Tarsus halk: Iulius Caesar’a olduk¢a baglidir ve kentin adini Iuliopolis olarak
degistirmislerdir?!. Appianos, Antonius'un Tarsus halkini 6zgiirlestirdigini ve onlar1 vergi-
lerden kurtardigini aktarmaktadir?2.

5 Arrianos I, 4, 2-6; 11, 5, 1-9.
6 Ramsay 2000, 83.
7 Dion Chrysostomos IV: The Forty-Seventh Discourse, 17.
8 Dion Chrysostomos Ill: The Thirty-Third Discourse, 17.
9 Ramsay 2000, 83.

10 Ammianus X1V, 8, 3.

11 Lucan CW:BIIL.

12 Ramsay 2000, 40.

13 Athenaeus DV: X, 539-530; Athenaeus DV: XII, 530.
14 Ramsay 2000, 49.

15 Ramsay 2000, 51.

16 Quintus Curtius HofA: I, IV, 11 - V.2

17 Plutarkhos BP, i-Cr: XIX.

18 Plutarkhos BP, MA: XXVI.

19 Cicero LtoA:1,V, 20-21; 1, VI, 3-4.

20 Cicero EadF: II, XVII; I1l, VIII.

21 Dio RHV: XLVII, 2.

22 AppianV, 7.
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Gezginler ve Notlari

Tarsus, 13. yiizyildan itibaren pek ¢cok gezginin ugradig: bir yerlesimdir. 18. ve 19. ylizyillarda
da Avrupali gezginler 6zellikle Anadolu’ya biiytik ilgi géstermislerdir. Bu ilginin baslica se-
bepleri, gezginlerin eski ¢ag tarihinde ad1 gegen pek ¢ok antik yerlesimi bulma ve Hiristiyan-
lik dininin merkezlerini ve yapilarini aragtirma istekleridir.

Wilbrand von Oldenburg, 13. yiizyilin baslarinda ¢ikmis oldugu seyahatinde Tarsus’a gel-
mistir. Kentin surlarinin kismen yikik oldugunu fakat kentin dogusunda yeni ve saglam bir
kalenin insa edildigini aktarmaktadir?3. Piri Reis, Kitab-1 Bahriye adli eserinin dérdiincii
boliimiinde, Tarsus’u, deniz kenarindan ii¢ mil kadar uzakta, ovadaki bir kasaba olarak ta-
nitmaktadir?4. Katip Celebi, Igel Ili'ni Tanrr'nin kalesi olarak tanimlamaktadir. Tarsus'un da
Sam denizi kiyilarindaki Rum sehirlerinden biri oldugunu aktararak buray1 Ermeni kentleri
arasinda saymaktadir. Ayrica taglardan iki kalesi oldugunu, Halife Resit’in bu kente geldigini
ve imaretini onartip nehri ayirdigini belirtmektedir. Kendisi Tarsus’ta iyi ve dindar kisilerin
¢oklugundan bahsederek, 961’den beri kentin Miisliimanlar’in elinde bulundugunu ve Eshab-1
Kehf’in de burada oldugunu aktarmaktadir?>. Evliya Celebi, Seyahatname’sinde Tarsusu ve
kentin yapilarini tanitmaktadir2®. Johann Ludwig Burckhardt, Tarsus’un bir kiy1 kenti ola-
rak tanimlandigini fakat denizden 5 km.den fazla uzaklikta oldugunu belirtmektdir. Ayrica
Tarsuslu tiiccarlarin Suriye ve Kibris kiyilari ile ticaret yaptigini aktarmaktadir. Burckhardt,
Tarsus’ta gérdiigii yapilar da tanimlamaktadir?”. Iskogyali bir gezgin ve yazar olan Sir John
Macdonald Kinneir, “Journey through Asia Minor, Armenia and Koordistan” adl1 eserin-
de, Tarsus hakkinda bilgiler vermektedir. Kendisi burada yaklasik bir hafta konaklamigtir.
Kentin Kydnos kiyisinda kuruldugunu ve burada herhangi bir anitsal sanat eseri veya yazita
rastlamadigini belirtmektedir. Kentte cami, kilise ve birka¢ kervansaray bulundugunu aktar-
makta, ayrica o giinkii kent niifusunun dagilimini sayisal olarak vermektedir28. Charles Texi-
er, Tarsus’un antik tarihi hakkinda aktarimda bulunmaktadir. Kendisi, Tarsus’un Kilikia’nin
kiiltiir merkezi oldugunu belirtmektedir?®. Amerikali bir seyahat yazar1 olmasinin yani sira,
edebiyat elestirmeni, sair ve gevirmen olan Bayard Taylor, Misir, Hindistan, Cin ve Japonya'ya
seyahat ederek, seyahatleri sirasinda Tarsus’ta da bulunmustur30. Joseph Russeger, “Reisen in
Europa, Asien und Afrika” baslikli yedi ciltlik kitabinda, Tarsus’a dair gozlemlerini ve kentin
tarihsel stirecini aktarmaktadir3l. Gertrude Margaret Lowthian Bell, yazmis oldugu mek-
tuplardan birinde Tarsus’a yapmis oldugu seyahati anlatmaktadir. Tarsus’ta fazla bir seyin
olmadigini fakat tepelerin eteklerinde kurulmug giizel bir sehir oldugunu belirtmektedir32.

23 Ersan 1998.

24 Piri Reis, 1581.

25 Katip Celebi; Pismanlik — Kéroglu 2012, 29-31.

26 Evliya Celebi 328-329.

27 Burkhardt 1819, xiv-xvi.

28 Macdonald-Kinneir 1818, 119-129.

29 Texier 2002, 402-407.

30 Pismanlik — Koéroglu 2012, 45-50.

31 Pismanlik — Kéroglu 2012, 51-56.

32 Gertrude Bell Archive. Newcastle University Library; Pismanlik — Kéroglu 2012, 57-63.
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Seton Lloyd, “Tirkiyenin Tarihi/Bir Gezginin Goziiyle Anadolu Uygarliklar” adli kitabin-
da Tarsus hakkinda bilgi aktarmaktadir. Bu bilgiler yogunlukla kentin antik dénem tarihini
icermektedir33. Semseddin Sami, Tarsus’un niifusu ve kentte bulunan yapilarin sayisini be-
lirterek kentin tarihinden soz etmektedir34. Victor Langlois, 1853 - 1863 yillarinda Adana’da
kalarak bu siire igerisinde Tarsus'u da gezmistir. Aragtirmalarini 1961 yilinda “Voyage dans
le Cilicie” baglikli kitabinda toplamistir3. Dr. Serafettin Magmumi, 19. ylizyilin sonlarinda
Tarsus’u gezmistir. Tarsus’u, aga¢liklar icerisinde bir kent olarak tanimlayarak kentin o giin-
kit durumuna iligkin bilgiler aktarmaktadir3®. Kar¢inzade Siileyman $iikrii Bey, “Seyahat-1
Kiibra” adli eserinde Tarsus’un tarihi hakkinda genis bilgiye yer vermektedir. Ayrica Tarsus’ta
goriilen yapilar1 ve mekanlari tanitmaktadir3’. Ingiliz bir tarihgi olan W. M. Ramsay, 1881 y1-
linda Anadolu’ya gelmistir. Aziz Paulus'un gectigi yol, gecit ve kapilar1 arastirmig ve Mut’taki
Alahan Manastir’'ni da gezmistir. 1903 yilinda bolgeye bir kez daha gelerek bu sefer Giilek
Gegidi yakininda bulunan Annasa Kalesini arastirmistir. Yapmis oldugu geziler ve ¢alisma-
lar sonucunda pek ¢ok yayin ¢ikarmistir38. W. J. Childs, 1914 yilinda Anadolu’ya bir seya-
hat gerceklestirmistir. Kitabinda, Tarsus’ta kaldig1 Yeni Han1 ve handa gecirdigi zaman ile
Amerikan Kolejine gittigini ve buradaki insanlarla tanistigini anlatmaktadir. Ayrica Tar-
sus’taki eski ve yeni yapilar1 kisaca tanitmaktadir3®. Yiizbagi Selahattin, Osmanli ordusuyla
birlikte 1914’te Bagdat seferine katilmistir ve bu sefer sirasinda ordu bir siire Tarsus’ta konak-
lamigtir. Kendisi, portakal agaglarini ilk kez Tarsus’ta gordtigiinii yazmaktadir®. Osmanl
Imparatorluguwnun danismanligini yapan bir diplomat olan Paul R. Krause, “Die Tiirkei” ad1
altinda tilkenin genel durumunu anlatan bir ¢alisma yapmuistir. Bu ¢alismada, Anadolu top-
raklarindaki iktisadi ve sosyal yasamin yani sira tarihi ve cografi bilgiler de aktarmaktadr.
Yine bu amagla Tarsus’a da ugrayan Krause, sehrin niifusu ve yeryizii sekilleri hakkinda
bilgi vermektedir*!. St. Paul Enstitiisi’'nde bir 6gretmen olan Helen Davenport Gibbonsun
1908-1909 yillarinda annesine yazdig1 mektuplari ile “Tarsusun Kirmizi Halilar1” adli kita-
b1 mevcuttur. Bu kitapta Tarsus’un tarihi, ticari ve giinlitk yasami, etnik ve sosyal yapisi ile
cevre gezileri aktarilmaktadir#2. Rafael de Nogales, Avrupa’da pek ¢ok savaga katilmig bir
subaydir. Osmanli ordusuna katilarak, 1915-1919 tarihleri arasinda Kafkas Cephesinde savas-
mugstir. 1924 yilinda “Osmanli Ordusunda Dort Yil” adiyla bir kitap yayinlamigtir. Bu kitapta
Tarsus’tan kisaca bahsetmektedir#3. Robert Whitney Imbrie, ABD hitkiimetinin bir temsilcisi

33 Lloyd 1997, 139,161,170, 219-220, 223, 226, 240 — 256-257.
34 Semseddin Sami; Pismanlik — Kéroglu 2012, 69-71.

35 Langlois 1947, 5 vd.

36 Polat 2002, 174-182.

37 Mert 1998.

38 Ramsay 1902; Ramsay 1903a, 357-410; Ramsay 1903b, Ramsay 1904, 13; Ramsay 1906a, Ramsay 1906b, Ramsay 1906¢; Ramsay
1907; Ramsay 1908, 85-235; Ramsay 2000, 9 vd.

39 Childs 1917, 335-336.

40 Selcuk 2001,

41 Krause 2005; Pismanlik — Koroglu 2012, 84-85.

42 Davenport-Gibbons 2009, Pismanlik — Kéroglu 2012, 86-94.
43 De Nogales 2008, Pismanlik — Kéroglu 2012, 95.
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olarak Tirkiye’yi ziyaret etmistir. 1920-1923 yillarinda gergeklestirdigi diisiiniilen ziyareti s1-
rasinda Anadolu’nun cesitli bolgelerini gezmis ve Tarsus’a da ugramistir. Tarsus’u kendi ha-
linde bir sehir olarak tanimlamaktadir. Ayrica burayi, Ksenophon'un anlattig1, Iskender’in
konakladig1, Sezar’in gectigi, Antonius ile Kleopatra’nin bulustugu ve Iulianus’un defnedil-
digi yer olarak aktarmaktadir4. Roger P. Matteson, 1923 -1927 yillarinda St. Paul Kolejinde
ogretmenlik yapmistir. Cumhuriyet’in ilk yillarina denk gelen bu siireci gézlemleyerek ani
olarak kaleme almistir. Tarsus ve ¢evresinin yani sira Anadolu’nun diger bolgelerine seyahat
eden Matteson, Tarsus kentindeki izlenimlerini aktarmakta, buradaki tarihi yapilardan ve
manzaradan da bahsetmektedir®>.

Arkeolojik Calismalar: Kazilar ve Yiizey Arastirmalari

Tarsus genelinde birgok kazi ve yiizey arastirmasi yapilmistir. Bu kazilarin en 6nemlilerinden
biri Gozliikule’de bulunan hoyiikte, Goldman baskanligindaki Amerikali bir ekip tarafindan
1935 yilinda gergeklestirilmistir. Bu ekibin, Bryn Mawr College, Amerikan Arkeoloji Ensti-
tiisii (AIA) ve Harvard Fogg Miizesi himayesindeki ¢alismalari, ii¢ y1l devam etmistir. Savas
yillarinda ara verilen kazilar, 1947 yilinda tekrar baglamigtir. 1948 yilinda Goell, kazi bagkan
vekilligi yapmistir ve kazilar 1948 sezonu ile beraber son bulmustur. Kaz: siiresince elde edi-
len buluntular ve toplanan veriler tg cilt olarak yayilanmigtir*®. Bunun yani sira Goldman
Dénemi'ndeki kazi ve kazi buluntulariyla ile ilgili bircok caligma da ayrica yayinlanmigtir®”.
Tarsus Gozlitkule hoyiigiinde Bogazici Universitesi Tarih Boliimii tarafindan 2001 yilinda
aragtirmalara tekrar baglanmigtir*8. Goldman’in kazi doneminden elde edilen etiitliik malze-
me ve hdyiik iizerinde yapilan ¢aligmalarin bir kismi 2005 yilinda Ozyar tarafindan yayin-
lanmigtir®?. Yapilan arastirmalar sonucunda, hoytikteki kazi ¢alismalarina 2007 yilinda bas-
lanmigtir. Gliniimiizde devam eden kazilar, Ozyar baskanliginda yiiriitiilmektedir. Bu alanda
daha onceki kaz1 doneminden ve yeni donemden bir¢ok malzeme calisilmaktadir>0.

Kazisi yapilmis olan bir diger alan ise Donuktas Tapinagrdir. Tapinak ve ¢evresindeki kazi
¢alismalar1 Baydur tarafindan 1983-1992 yillar1 arasinda stirdiirilmistir®!. Séz konusu

44 Pismanlik - Kéroglu 2012, 96-97.
45 Matteson 2007; Pismanlik — Kéroglu 2012, 98-104.

46 Goldman 1950; Goldman 1956; Goldman 1963. Ayrica Goldman'in Gozltkule ilgili diger yayinlari i¢in bkz. Goldman 1935a,
526-549: Goldman 1935b, 60-86; Goldman 1935¢, 1-5; Goldman 1937, 262-286; Goldman 1938, 30-54; Goldman 1939, 413-418;
Goldman 1940, 544-553; Goldman 1943, 22-34; Goldman - Garstang 1947, 370-388; Goldman 19493, 47-49; Goldman 1949b,
164-174.

47 Boardman 1965, 5-15; Broughton 1938, 55-57; Caley 1947, 389-393; Day 1941, 143-148; French 1945, 53-75; Gelb 1937, 289-291;
Goetze 1936, 210-214; Goetze 1937, 287-288; Goetze 1939, 1-16; Gordon 1940, 9-11; Garstang 1943;Hanfmann 1956, 165-184;
Jones 1945, 45-51; Melink 1962, 219-226; Melink 1986, 139-152; Melink 1989, 319-331; Melink 1991, 172-173; Melink 1993, 495-
508; Proda 1956, 185-211; Slane 2006, 1-14.

48 Ozyar vd. 2003a, 272-282.
49 Ozyar 2005a. Ayrica Tarsus GozlUkule ile ilgili Arastirma ve Kazi Sonuglar Toplantilari igin bk. Ozyar vd. 2003-2012.

50 Oner — Uncu — Hocaoglu 2003, 117-130; Danisman 2005, 2-5; Durak 2013, 141-154; Mountjoy 2005, 229-333; Mountjoy 2006,
118; Ozyar - Unlii 2013, 108-112; Kizilarslanoglu 2013, 371-383; Unlti 2011, 1-20; Ozyar — Unli 2015, 40-57.

51 Baydur 1983,133-138; Baydur 1987, 13-37; Baydur 1988, 253-278; Baydur 1989, 109-134; Baydur 1990, 161-178; Baydur 1991,
377-390; Baydur 1992, 30-322; Baydur 1993, 415-430; Baydur 1994, 225-242.
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tapinakta yapilan kazilar “Tarsus Donuktas Kazi Raporu” adli bir kitap ile bilim diinyasina
sunulmaktadir2. Ardindan bu tapinakta Held bagkanliginda Marburg Philipps Universitesi
ve Mersin Universitesi ortakliginda 2012 yilinda Yiizey Arastirmalar1 niteliginde yeni bir bi-
limsel ¢alisma baslatilmigtir>3.

Tarsus Cumhuriyet alanindaki ¢aligmalar ise 1994-1997 yillarinda Zoroglu tarafindan yiiri-
tilmigtir>4. Tarsus merkezde bulunan ve Tarsus Miizesi tarafindan kazisi yapilan hamam
yapist ise Adibelli tarafindan ¢aligtlmigtir>.

Antik Dénem’de kentin nekropol alani olan Koylii Garaji mevkiinde miize tarafindan yapilan
kazilarda elde edilen buluntular Yurtseven tarafindan®®, buradaki mezar yapisi ve jeofizik
caligmalar ise Alkag, Durugéniil ve Gokgay tarafindan yayinlanmistir>’.

Kent genelinde bir¢ok noktada Tarsus Miizesi tarafindan kazi galismalar1 yapilmakta-
dir: Danyal Camii, Zeytin Pazar1 sarni¢ yapisi, Barbaros Lisesi bahgesindeki yapi, Kemal-
pasa mahallesindeki oda mezar kazisi, Altaylilar mahallesindeki mezar kurtarma kazis,
Donuktas Tapinag1 kazis1 ve Cumhuriyet Alani antik yol kazilar1 da miize tarafindan yiiri-
tillen kazilardir. Bu alanlardan Makam-1 Danyal Camii ile ilgili Yildiz tarafindan yayinlar
yapilmistir>8.

Bilimsel Yayinlar

Tarsus kenti cok eski donemlerden beri 6nemli bir merkez olmustur. Bu nedenle Tarsus'un
adina antik kaynaklarda siklikla rastlanilmaktadir. Tarsus adinin gegtigi antik kaynaklar
ve gezginler Pigmanlik - Kéroglu'nun kitabinda ve Askinin makalesinde derlenmektedir®.
Tarsus ile ilgili en kapsamli ¢aligmay1 Erzen yapmistir®0. Kent ile ilgili epigrafik ¢alismalar
Goetze tarafindan yapilmigtir®!. Tarsus kenti ile ilgili bircok aragtirmaci ve bilim adaminin
katilimiyla 1998 ve 2012 yillarinda iki sempozyum diizenlenmistir ve bu sempozyumdaki
bildiriler iki ayr1 kitap olarak yayinlamistir®2. Tarsus’'un erken dénemine dair bircok arag-
tirmaci yayin yapmistir®3. Zoroglu tarafindan Tarsus’la ilgili cesitli calismalar yapilmigtir64.

52 Baydur - Seckin, 2001.
53 Held 2008, 163- 192; Held 2013, 197- 203; Held — Burwitz — Kaplan 2014, 208-2019; Held — Burwitz -Kaplan 2014, 148-165.

54 Zoroglu 1994, 146 vd.; Zoroglu 1996, 245-262; Zoroglu 1997, 401-408; Zoroglu — Akdogan — Adibelli 1998, 493-506; ; Zoroglu
- Akdogan — Adibelli 1999, 463-474; Zoroglu 1999, 300-301; Cumhuriyet alanindan ¢ikan cam buluntular Olcay tarafindan
calisiimistir; Olcay 1998, 169-177.

55 Adibelli 2007a, 144-147; Adibelli 2007b, 25-40; Adibelli 2012, 192-194.

56 Yurtseven 2006, 91-121.

57 Alkag - Durugonul - Gokgay 2013, 181-185.

58 Yildiz 2007, 148-151; Yildiz 2008, 31-46.

59 Askin 2013, 169-180; Kéroglu — Pismanlik 2012.

60 Erzen 2007.

61 Goetze 1936, 210-214; Goetze 1937, 287-288; Goetze 1939, 1-16.

62 Cumhuriyetimizin 75. Yilinda Diinden Bugtine 1.Tarsus Sempozyumu, 1998; Ozdemir - Cerrahoglu 2013.

63 Bing 1971; Casabonne 1995; Dalley 1999; Korg 1999; Ayrica Tarsus'un Hellenistik Donemi icin bk. Welles 2010.

64 Zoroglu 1994a, 18-20; Zoroglu 1994b, 46 vd.; Zoroglu 1995a; Zoroglu 1995b; Zoroglu 2000, 199-203; Zoroglu 2004, 91-109;
Zoroglu 2009, 3-20; Zoroglu 2013, 56-57.

46 > TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI



Tarsus’taki “Attis Kiiltii ve Imparatorluk Kiiltii” Baydur tarafindan galisilmigtir®>. Hiristiyan
Diinyas: ve Eskigag tarihi agisindan 6nemli bir kisi olan Aziz Paulus'un, Tarsuslu oldugu bi-
linmektedir. Bu nedenle Paulus ve Tarsus'un Erken Hiristiyanlik Dénemi ile ilgili bir¢ok ma-
kale yayinlanmistir®®. Ayrica Aydin, Tarsus kentinde bulunan kiliseleri ¢aligmigtir®”. Osman-
It Donemindeki arsivlerde gecen Tarsus ile ilgili bilgiler Erim tarafindan, geleneksel Tarsus
evleri ise Atalan — Makakli tarafindan ¢alisilmigtir®8. Cok 6nemli bir kent olan Tarsus ile ilgili
bu boliimde sayilan yayinlara ek olarak, burada adini anamadigimiz bir¢ok arastirmacinin da
yayinlar1 bulunmaktadir®®.

Sonuc

Caligmanin bu boliimiinde Tarsus hakkinda bilgi veren antik kaynaklar, epigrafik ve arkeolo-
jik arastirmalar ile gesitli yayinlar anilmaya ¢aligilmistir.

Tarsus’ta siirdiiriilmekte ve sona ermis olan ¢alismalarin buluntulari, giiniimiizde Tarsus
Miizesi biinyesinde korunmaktadir. Neolitik Cag’dan beri yerlesim gormiis, Hellenistik ve
Roma Donemlerinde énemli bir noktaya gelmis olan Tarsus’ta yapilacak arastirmalarin art-
mastyla miizeye ve kente olan ilginin artacag siiphesizdir.

65 Baydur 1998 105-113; Baydur 2001, 25-31.
66 Alici 2013, 153-161; Ertekin 20053, 49-56; Leylek 2013, 137-143; Pancaroglu 2013; 109-122; Yorulmaz - Taskin 2013, 85-95.

67 Aydin 2001, 223-236; Aydin 2003, 265-280; Aydin 2011; Aydin 2013, 29-38; Ayrica Aydin'in Tarsus ile ilgili diger yayinlari icin bk.
Aydin 20043, 53-68; Aydin 2004b, 122-124;

68 Erim 2013, 72-84; Atalan — Makakli 2013, 225-232; Ayrica Tarsus'un yakin ddnem mimarisi ile ilgili bk. Davun 2013, 269-278; Gordl
1998, 16-31.

69 Adibelli 2006; Adibelli 2013a, 19-28; Adibelli 2013b, 29-40; Alkag 2006, 53-70; Durugdnul 2006, 25-32; Durukan — Durugonl
2008, 199-213; Ertekin 2005b, 155-176; Ertekin 2013, 13-21; Evrin 2002; Kéroglu 2008; Pismanlik 2008; Sayar 2004, 9-26; Sayar
2013, 22-28; Tekdemir 1996; Ulkii 2004, 191-212.
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IV. TARSUS MUZESI’NDEKI
HELLENISTIK-ROMA DONEMi
TANRI VE ERKEK HEYKELLERI

Ulus TEPEBAS






TANRILAR



Kat. Nr.: 1

Eserin Tiirii / Ad1: Asklepios Torsosu 1
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 982-1-1

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 67 cm. Gen.: 42 cm.

Eserin Tanimi: Boynun ve basin, omuz

altindan bileklere kadar sag kolu, dirsek
altindan itibaren sol kolu ve dizlerinin al-
tindan asagiya kadar bacaklar: kirik olan bir erkek torsosudur. Sag bacag: sabit sol bacagini hafifce
dizden biikerek 6ne atmaktadir. Viicudunun ist tarafini saran ve bir kismi sol kol altinda toplanarak
agag1 dokiilen bir chimation giymektedir. Chimation sol kol altinda, sol gégiis altindan sag kalgaya
akarken ve sag baldir tizerinde, kalin kivrimlar yapmaktadir. Bu kisimlarda kivrim ¢anaklarinin dar
ve derin olduklar1 goriiliir. Kasiklar ve belinin sol kenarinda ise daha ince kivrimlar vardir. Genel
olarak kivrimlarin sirtlar1 hacimli ve dolgun ¢alisilmistir. Chimationunda zengin ve kivrimlarin aki-
sinda degisken bir yap1 s6z konusu olup, kivrimlarin dar ve derin oluklarinda matkap kullanilmadig:
dikkati cekmektedir. Inkarnat detaylari etli ve sigkin verilmis olup, viicudun geneline hareketli bir kas
yapilanmasi hakimdir. Kaslar yumusak ve plastiktir. Ozellikle sag kolu iizerindeki kaslarda, gogiis
kisminda ve kaburgalarin tizerindeki kas dbeklerinde goriilen siskin ve sarkik bolgelerde oldukga yu-
musak gecisler goze carpmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Eser, Calik tarafindan degerlendirilmistir. Arastirmaciya gére litks ve gor-
kemli is¢ilige sahip olan eser bir Asklepiosu betimlemektedir. Calik, Tanrinin sag1 bacagina yaslana-
rak sag elini sag kalgasina dayadigi, viicudun tst kismini sarip sol kol altindan ve asanin arkasindan
dokiilen giysinin, Este tipinin bir varyasyonu olan Epidaurus tipini betimledigini belirtmektedir. Flo-
ransa, Pergamon, Selanik, Rhodos érneklerini karsilagtirma olarak vermekte ve chimationa en yakin
benzerligin Roma’da Villa Doria 6rneginde oldugunu agiklamaktadir. Bu 6rnegin sag elinde bir patera
tuttugunu eklemektedir. Sag elin durusu agsindan Rhodos érnegi ile benzerlik goriilmektedir. Eserin
kaliteli yapisindan yola ¢ikarak, tanrinin kiilt alaninda, kutsal alaninda yada Tarsus’tan fazla uzakta
olmadig: bilinen Aegai tapinaginda sergilendigini de 6nermektedir. Tarsus 6rnegini M.S. 2. yiizyila
tarihlemektedir.

Calik’in stilistik karsilagtirma yaparak chimation benzerligi iizerine belirtmis oldugu Villa Doria
orneginde giysi kivrimlar: daha genis ve kivrim ¢anaklarinda matkap kullanimi géze ¢arpmaktadir.
Ayrica chimation Villa Doria 6rneginde plastik bir sekilde islenmis kumas dokiimlerinden yoksun-
dur. Ayrica hareketli inkarnat detayina sahip Tarsus 6rnegindeki kaslarin yumusak gegisleri bu kar-
silagtirma orneginde goriilmemektedir. Bu durum yeni karsilastirma ornekleri ile tarihlendirme i¢in
aragtirma yapilmasina imkan kilmaktadir. Boylelikle eserin stilistik karsilastirma ornekleriyle farkls
bir doneme tarihlenecegi anlasilmis ve stilistik olarak benzerlik barindiran farkli 6rneklerle kargilas-
tirmasi yapilmigtur.

Tarsus Ornegi 6zellikle viicut inkarnati ve kumasinin plastiksel iglenisi agisindan Hellenistik Donem’e
tarihlendirilen 6rneklere benzemektedir. Bundan dolay1 tipolojik ve stilistik karsilastirma 6rnekleri



ozellikle M.O. 2. yiizy1l ve sonrasindan segilebilmektedir. Ik 6rnek Kos'ta bulunmus Dresden Sta-
atliche Skulpturensammlung’da Z.V. 966 envanter numarasiyla korunmakta olan Asklepios heykeli
torsosudur. Eser M.O. 2. yiizyilin ortalarina tarihlendirilmektedir. Bir diger 6rnek ise yine Kos bu-
luntusu olup British Museum’da 1696 envanter numarast ile korunmakta olan M.O. 2. yiizyilin ikin-
ci yarisina tarihlendirilen Asklepios heykelidir. Her iki 6rnek Tarsus 6rnegi ile karsilastirildiginda,
M.O. 2. yiizyila tarihlendirilen Kos 6rneklerinin daha dinamik yapida ve chimation kivrimlarinin
daha derin islendigi goze carpmaktadir. Ancak Tarsus 6rneginde onlara oranla canli fakat metalimsi
bir goriintii dikkati cekmektedir. Ayrica Tarsus orneginin sag bacak tizerindeki kivrim diizenlenisi ve
onde tiggen seklinde sarkan kumas tizerinde bulunan ana kivrimlar arasindaki diizensiz ¢atallanma-
lar da goritilmektedir. Bu sonuglardan yola ¢ikilarak Tarsus 6rneginin biraz daha ge¢ bir tarihte tire-
tilmis olabilecegi ortaya ¢ikmaktadur. Stilistik kargilastirma 6rnekleri i¢in 6zellikle M.O. 1. yiizyilda
tiretilen eserlere bakilmalidir.

Ik karsilagtirma 6rnegi Kos’ta, Asklepieion’da bulunmus olan Asklepios torsosudur. Istanbul Arkeo-
loji Miizelerinde 1549 envanter numarasi ile korunmakta olan eser, M.O. 1. yiizyila tarihlendirilmek-
tedir. Sag bacak tstiindeki kivrimlar ve sol bacak tizerine diisen ti¢gen seklindeki kumas parcasindaki
ana kivrimlarin dar ve derin islenisi, kivrimlarin sirtlarinin hacimli ve dolgun olusu, ayrica inkarnat

detaylarindaki yumugak ve dogal gecisler agisindan Tarsus 6rnegi ile benzerdirler.

Diger 6rnek olarak Liebighaus’ta korunmakta olan M.O. 1. yiizyila tarihlendirilen Campana tipindeki
79a envanter numarali Asklepios heykeli verilebilir. Ozellikle kasiklarin iizerinden viicudunun sol
yanina bir burgu halinde atilan ve sag bacagindan sol iist bacagina, buradan da sol dizine kadar akan
chimationunda Tarsus ornegi ile benzerlik tagiyan dar ve derin oluklara sahip, sirtlar: hacimli islen-
mis kivrimlar dikkati cekmektedir.

Tarihleme Onerisi: Yerel 6zelliklere sahip heykellerin kendine has stilistik 6zellikler gosterdigi bilin-
mektedir. Bu durum yerel 6rnekler icin karsilagtirma 6rneklerinin arttirilmasina engel olmaktadir.
Zengin plastik bir yapiya sahip giysi ve kas detaylariyla Hellenistik Donem’in stil 6zelliklerini yansitan
bu érnek, M.O. 1. yiizyila tarihlendirilebilir.

Literatiir: Calik 1997a, 165 Kat. No. 67 Pl. 34a; LIMC II/1 1984, 888-889, no. 361-378; LIMC II/1
1984, no. 373; LIMC II/1 1984, no. 378, LIMC II/1 1984, 884 no. 270; Bol 1983, 1-4. 99 no. 27; Kabus —
Preishofen 1989, 228-230 Taf. 1-1 Taf. 2, 1-3 Taf 3,1 Kat. No. 46-48.
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Kat. Nr.: 2
Eserin Tiirii / Ad1: Eros Heykeli

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 971-27-1

Bulundugu Yer: Tarsus Civar:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 41 cm. Gen.: 24 cm.

Eserin Tanimi: Basgi, boynu ve tist kollarindan ve baldirlarin-
dan agag1sy, ayrica cinsel organi da kirik olan bir erkek torsosu-
dur. Omuzlarinin arkasinda iki adet kanat pargas: bulunmak-
tadir. Bacaklarinin korunabilen kismindan sol bacaginin sabit
ve tasiyict oldugu, sag bacagini ise 6ne attig1 anlagilmaktadir.
Bu hareketinden dolay1 eserin bel kisminda saga dogru egilme
fark edilebilmektedir. Ust bacaklarinda iki adet destek kalinti-
s1 goriilmektedir. Buradan, iki kolun da viicuduna yapisik bir

bicimde desteklere uzandig: soylenebilir. Gogiis, karin ve abdominal kaslar: oldukga etli bigimde ve-
rilmektedir. Inkarnat detaylarinin gegisleri yumugaktir. Boynunda bir bas eklentisi igin oldugu dii-
stiniilen delik goriilmektedir. Arka kisminda kanat kalintilarinin etrafinda matkap noktalar: dikkat
gekmektedir. Omuzlarinin iizerine hafif dalgali saglar1 dokiilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik, heykelin durusundan 6tiirit Louvre Miizesinde korunan Eros Cento-
celle tipinin bir repligi oldugunu 6nermektedir. Ayrica bu tipte ¢iplak gen¢ ask tanrisinin diisiinceli ve
sakin bir durusgta oldugunu, sol elinde genis bir yay tutarken, asagidaki sag elinde bir ok tuttugunu be-
lirtmektedir. Bazi replikalarda ise sol kalgasina bastirarak yayinin telini ¢cikartmasinin goriildiigiinden
bahsetmektedir. Ayrica soldaki aga¢ destegi tizerinde sadak goriildiigiine, asag1 sarkitilan elin bir kul-
lanimi olduguna, dizden biikiilen sag bacagin ve omuz tistiindeki sa¢ kalintilarinin Tarsus Erosunun
Centocelle tipinde oldugunu, bunun da muhtemelen Praksiteles’in Thespiae Erosunun kopyas: gele-
neginden geldigine dikkati gekmektedir. Biitiin bir replika i¢in ise Napoli Nasyonal Miizesinden 6335
envanter numarali eseri 6rnek vermektedir. Eserin M.S. 2. ylizyilda iiretildigini 6nermektedir.

Tarsus 6rneginin sadece inkarnat detaylarinin 6zellikle atlet ve delikanli heykelleriyle karsilastirilarak
belirli bir zaman araligina verilebilecegi anlasilmistir. Bu durum yeni bir tarihlendirme yapilmasi ge-
rekliligini ortaya koymaktadir. Fakat bu detaylar bilgi sunsa dahi atlet ve delikanli heykellerinin kasl
yapisi daha kiitleli bigimde verilmektedir. Bundan dolay1 mitolojik heykellerde benzer kas yapilanmasi
aranmistir.

Stilistik karsilagtirma unsurunu saglayan inkarnat detaylarinin benzer iglenise sahip oldugu 6rnekler
bulunmaktadir. Bunlardan ilki Staatliche Museen’de Ganymedes chlamysii ile tamamlanmig SK 530
envanter numarali geng delikanli torsosudur ve Cladius Donemine tarihlendirilmektedir. Oldukga iyi
korunmus durumda olan Ganymedes heykeli ile Tarsus 6rnegi gogiis, karin ve abdominal kaslarinin
oldukea etli bicimde islenisi ve inkarnat detaylarinin yumusak ge¢isli yapisi agisindan benzerlik tasi-
maktadir. Bir diger 6rnek ise Baia’deki nymphaeum buluntusu olan Cladius Donemine tarihlendirilen
Panterli Dionysos heykelidir. Tarsus 6rnegi ile inkarnat detaylarinin stilistik olarak benzerlik tasidig1
belirtilebilir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 1. ytizyilin ortalar:.

Literatiir: LIMC III/1 1986, 862 79 b; LIMC I11/2 1986, 614; Calik 1997a, 176. Kat. No. 81 Pl. 41 a; Knoll
- Vorster - Woelk — Boschung 2011, 787-790 Nr. 184; Andreae 1994, 48. 50. Abb. 13.
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Kat. Nr.: 3

Eserin Tiirii / Ad1: Hermes Torsosu
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 973-5-11

Bulundugu Yer: Hatay Civari
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 37 cm.

Eserin Tanimi1: Bas1 boyundan itibaren, her iki kolu omzun-
dan ve bacaklar1 baldirlarinin altindan, sag kolunun 6nii ile
sag kalcasi kenar1 arasindaki destegi ve genital bolgesi ki-
rik olan, omuzlar: ve gogsiinii kapatacak sekilde giyindigi
chlamys diginda ¢iplak olan bir erkek torsosudur. Yiizeyinde,

ozellikle sag kalcasinda olmak tizere yer yer asinmalar goriil-
mektedir. Sol bacagi hareketli, viicudunun agirlini verdigi sag
bacagi ise sabittir. Bu durus nedeniyle heykelin viicudu “S” seklini almaktadir. Sag kalcas: {izerinde
goriilen parga destegin korunan parcasidir. Bir nesne tutma amaci tasidig: onerilebilecek sol kolunu
ve sag kolunu asag1 dogru uzatmaktadir. Ozellikle kasiklardaki gegislerin olduk¢a yumusak ve siskin
sekilde islenildigi soylenebilir. Arka kismi 6zensiz ¢alisilmis olup, eserin yiizeyi parlatilmistir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan incelenen eserin, chlamys giyen bir Hermes oldugu 6ne-
rilmektedir. Sag kolun disinda yer alan destekten yola ¢ikarak burada kirilmadan énce bir kerykeion
bulundugunu belirtmektedir. Ayrica torsonun kimliklendirilmesinin heykelin tipinin belirlenmesin-
den daha zor olduguna dikkat ¢ekerek, su anki korunma durumunun tanrinin belli bir heykel tipi-
ne verilmesini miimkiin kilmadigini aktarmaktadir. Eserin eklektik olabilecegini onererek, her bir
tanimlamanin gereksiz oldugunu ve bir diger engel olarak eserin kollarinin olmamasini da belirtir.
Eserin Floransa’daki Boboli bah¢esindeki benzer 6rnekte oldugu gibi, sag kolunda bebek Dionysosu
yada kayip olan ayni elde bir para kesesi tuttugunu ve Vatikan heykel Galerisi 544 6rnegindeki gibi, sol
eliyle bir kerykeion tuttugunu 6nermektedir. Baska bir benzer 6rnek olarak Roma Kapitol Miizesinde-
ki 1435 nolu eseri 6rnek vermektedir. Eseri M.S. 1. yiizyila tarihlendirmektedir.

Eserin giysi 6zelliklerini g6z oniinde tutarak, eserin Meleager veya Dioskur’a ait olabilecegi onerile-
bilir. Bu 6rneklerde de tist gogsti kapatan chlamys arkadan atilarak sol kol iizerinden ge¢mektedir.
Tarsus 6rneginin sol kolunun korunamasina ragmen, orjinalinde chlamysiin sol koluna atilmis olabi-
lecegi diigtintilebilir.

Yerel 6zelliklere sahip olmasindan 6tiirii birebir kargilastirma 6rnekleri bulmak giictiir. Eser, benzer
ornekler tizerinden stilistik karsilastirma ve stil kritigi yapilarak incelenmektedir. Esere stilistik kar-
silastirma ornegi olarak verilebilecek en erken 6rnek Hatay Miizesinde korunmakta olan ve envanter
numarast bulunmayan bir Meleager heykelcigidir. Arkaya dogru gétiirdiigii sag eli ile ikonografisi
Meleager olarak belirlenmis, diger elinde de bir mizrak tuttugu 6nerilmektedir. Bronz orjinalinin
Skopas’a ait olup, M.O. 340-330’lara geri gittigi belirtilmektedir. Karin ve kasiklarindaki hafif gis-
kinlik ve kaslarinin modellendirilmesi, gen¢ birine ait oldugunu goriilmektedir. Kas gecisleri yine
yumusgaktir. M.S. ge¢ 1. ylizyila tarihlendirilmektedir. Stil detayinda kaslarin islenisi ve chlamysiin

kivrimlari, Tarsus 6rnegi ile benzerdir.
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Bir diger karsilastirma 6rnegi ise Paul Getty Miizesinde korunmakta olan 71AA278 envanter numa-
rali erkek torsosudur. Sag omuzda tutturulmus bir chlamys giyinmektedir. Orjinali M.O. 4. yiizyil
Praksiteles Apollon veya Hermes 6rneklerine geri giden ayrica benzer drneklerinin Roma Miizesi la-
hitlerinde bulundugu Apollon’a benzedigi 6nerilmektedir. Sevilla ve Vatikan Miizelerinde bulunan
bir Hermes ile karsilastirilan 6rnek i¢in M.S. 1. ylizyilin sonu veya 2. yiizyilin basi tarihlendirmesi
verilmektedir. Viicudun inkarnat detaylar1 ve chlamys kivrimlarinin benzerligi tizerinden Tarsus 6r-
negi ile stilistik acidan karsilastirilabilir. Getty Miizesi 6rneginin 6zellikle chlamystinun kivrimla-
rindaki plastik isleniste daha yogun matkap kullanimi géze ¢arpmaktadir. Verilebilecek en ge¢ 6rnek
ise, Herzog Anton Ulrich Miizesinde AS3 envanter numarasi ile korunmaktadir. On model olarak
Polykleitos’un figiirlerinden esinlendigi 6nerilmektedir. Paludementum’un kivrimlarindan 6tiri
Traianus Dénemine tarihlendirilmektedir. Karin kaslarinda ve kasiklardaki kaslarin gecisi, Tarsus
Ornegine oranla daha siskin ve serttir. Ayrica paludementumun kivrimlar: arasinda yer alan ¢anak-
larda derin ve genis matkap izleri géze ¢arpmaktadir.

Tarihleme Onerisi: Stil kritigi yapilarak incelenen karsilastirma érneklerinin 1s1ginda, eserin M.S.
L. yiizyilin sonu ile M.S. 2. ylizyilin baglarinda iiretildigi distiniilebilir.

Literatiir: Amelung 1897, 144 No. 199; Arias 1940, 24 PL. 14; Arias 1964, Pl. 15; Calik 1997a, 193-194
Kat. No. 103 P1. 52 a; Meischner 2003, 304-305 No. 11 Taf. 13,4; Vermeule - Neuerburg 1973, 22 No. 44;
Goette 1986, 712-715 Nr. 2. Abb. 2.
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Kat. Nr.: 4

Eserin Tiirii / Adx: Tanr: Heykeli
Malzeme: Kireg Tasi

Env. Nr.: 984-7-113

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 40 cm.

Eserin Tanimi: Bagi boynun ortasindan, sol kolu omzundan, sag
kolu diresek altindan, bacaklar1 baldirlar: altindan kirik olan bir
erkek torsosudur. Viicudunda ve giysisinde asginmalar vardir. Eser
yar1 ¢iplak olup sol omzundan atip kasiklar: tizerinden gegirerek
arkaya attig1 bir chimation giymektedir. Chimationu kasiklar: tize-

rine kaba bir sekilde verilmekle birlikte, bitkiilmeden dolay: ince
kumas kivrimlarina sahiptir. Sag bacag: sabit dururken, sol bacag:
hareketli olup 6ne dogru atilmis ve dizden hafifce biikiilmektedir. Bu hareketi ile sol bacak {izerinde
sola dogru akan, sag bacak tizerinde ise saga dogru akan ince giysi kivrimlar: olusmaktadir. Bunlar
oldukga ince ve ¢anaklari sigdir. Ayrica sol bacaginin yaninda tiggen seklini almis, asag1 dokiilen kalin
giysi kivrimlar: da vardir. Eserin oldukea az derinlige sahip olmasi, 6nden bakilmak icin yapildigina
isaret ederken arka kisminda kirik bir halde bulunan blok ise yarim kabartma olabilecegi fikrini akla
getirmektedir. Arkasi da detaysiz bicimde ¢alisilmigtir.

Eserin Degerlendirmesi: Eser Calik tarafindan degerlendirilmistir. Arastirmaci eserin durus ve
giysisi tizerinden tanrilardan Zeus, Asklepios ya da Dionysos olabilecegini dnermektedir. Oldukg¢a
kaba ve yerel iscilige sahip olarak niteledigi eseri, sol omzuna attig1 bitkiimli kumas, durus ve ¢ip-
laklik benzerligi ile Miletos’tan bulunmus olan Istanbul Arkeoloji Miizesi'ndeki, solunda asa ve sa-
ginda bir figlirin bulunmasi dolayisiyla Asklepios olarak tanimlanan 6rnek ile kargilastirmaktadir.
Miletos 6rneginde giysinin viicudu gogiis tizerinde daha fazla sararak viicudu kapattigina da dikkat
¢ekmektedir.

Bir diger tanr1 onerisi olarak Dionysos’u 6rnek vermektedir. Bu eserin Dionysos'un heykel tiplerine
uymasa da Cilicia sikkelerinde sik sik eserin ikonografisine benzer sekilde verildigini belirtmektedir.
Tanr1 Zeus i¢in, Tarsus 6rneginin daha ¢ok karsilastirma 6rnegi sundugunu agiklamaktadir. Rhodos
Arkeoloji Miizesinden yar1 giyimli ayakta duran Zeus’u betimleyen 6rnegi, yine benzer durus ve ki-
yafetin gorildiigii biri Plovdiv’den digeri Sofya Arkeloji Miizesinden olmak tizere iki adak stelindeki
ornekleri, Tarsus eseriyle benzerligi agisindan aktarmaktadir. Sonug olarak ise atributunun olma-
mas1 ve benzer durusun birgok tanrida goriilmesi sebebiyle detayli bir tanimlanin yapilamayacagini
belirtmektir.

Eserin ikonografisine tanrilarin yani sira imparator portresine sahip heykellerde de rastlanilmakta-
dir. Buna Hirvatistan’da S. Donato Miizesinde korunmakta olan, Aenona (Nin) antik yerlesiminin
forumunda bulunmus Augustus’un kalgasina kadar uzanan mantolu heykeli 6rnek olarak verilebilir.
Imparatorun Caligula portresinden yeniden galisilmis, sag bacag1 sabit, sol hareketli bacagi ise dizden
bitkiilmiis olan heykeli, sol omzundan sag kalgasina dogru tist viicudun sadece dortte birlik kismini
kapatarak inen bir chimation giyinmektedir; eser Cladius Dénemine tarihlendirilmektedir. Tarsus
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ornegi ile ikonografik agidan benzerlik gosteren eserden dolay1 Tarsus drneginin de bir portreye sahip
imparator ya da soylu birini betimleyen heykel/kabartma bir eser oldugu séylenebilir.

Esere stilistik karsilastirma 6rnegi sunmak mimkiindiir. Burdur Arkeoloji Miizesinden 531.152.95
envanter numarali Sagalassos nymphaeumunda bulunmus Asklepios eseri M.S. 2. yiizyilin baslarina
tarihlendirilmektedir. Tarsus drnegine ikonografik acidan da benzerlik gosteren eserin stilistik olarak
sol omuz tizerinden sag kalcaya dogru sik ve ince kivrimlar yapan chimationundaki matkap isciliginin
benzer oldugu soylenebilir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizy1l.

Literatiir: Calik 1997a, 165-167 Kat. No. 68 Pl. 34 b; Krischen - Von Gerkan 1928, 9 97-98 Pl. 25;
Bernhart 1949, 30. 34 No. 538-540 Pl. 1 No. 253. 582. 725. 586; Morelli 1959, 136-147 No. 69; LIMC IV/1
1988, 721 No. 21-22; Boschung 2002, 61 Cat. No. 14.1 PL. 44; Boschung 1993, 193 Cat. No. 207 PL. 140.
219/2; Waelkens — Vermeersch v.d. 103-217.
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Kat. Nr.: 5

Eserin Tiirii / Ad1: Asklepios Heykeli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 970-19-63

Bulundugu Yer: Tarsus Civar
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 146 cm. Gen.: 70 cm.

Eserin Tanimi1: Boynundan itibaren basi, sag omzu ve kolu, sol
dirsegine kadar st kolu ve dirsegin altina diisen giysinin bir kis-
mi, bacaklarinin alt kismi ve ayaklari, biyiik ihtimalle bir asa ya
da destek eklentisinin oldugu oénerilebilecek sag tarafi kirik olan
bir erkek torsosudur. Sag tarafinda dort adet diibel deligi dikkati
¢eker. Bu kisim biiyiik ihtimalle esere bir eklenti yapilan kisimdir.

Eserin arka kismi da galisilmistir. Agirligini sol bacag: {izerine

vermis olup, giysi altindan hafifce dizden biikiilen ve sola gekilen sag bacagi hareketlidir. Sag omzu ve
gogiisleri acikta birakan giysisinin arkasindan sol kolunu kalgasina yaslamaktadir. Gogiislerin altin-
dan gegerek sol omuz iizerinden sol kolu kapatacak sekilde atilan bir chimation giymektedir. Giysisi
sol belinden sol iist uyluguna kadar kivrimlar yaparak dokiilmektedir. Saga atilan giysi kisminda, sol
omuzdaki kivrimlar ince ve siktir. Ayrica hareketli sag bacaginin giyside yarattigi gerginlikle kasiktan
baglamak {izere belinin 6n kismina ve diagonal sekilde asagi dogru kivrimlar olusmaktadir. Bu kiv-
rimlarin ¢anaklarinin da s1g olmadig: goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Eser Calik tarafindan degerlendirilmistir. Aragtirmaci bel 6niindeki V kiv-
rimlarint Alanya Miizesindeki 9.68.75 envanter numarali 6rnek ile karsilagtirmistir. Ayrica heykelin
giysi tipinden dolay1 kopyalar1 Meyer tarafindan ele alinan Asklepios'un Giustini tipinde oldugunu
énermektedir. Bu tipin, Asklepiosun Atinada’ki Asklepios kutsal alani i¢in M.O. 400 yapilan {inlii
kiilt heykeline geri giden 6rnek oldugunu belirtmektedir. Giysinin omuz tizerindeki atilisin1 Vatikan
Braccio Nuovo'dan 2288 envanter nolu eser ile ve Istanbul Arkeoloji Miizesi 4910 envanter numa-
rali 6rnekle karsilastirmaktadir. Dizin bitkiilmesinden sekillenen 6ndeki kivrimlarla bir¢ok 6rnekte
karsilagildigini ve bunun orjinalinden gelmis olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Bu dik agili sekilde
belden dokiilen kivrimlarin Vatikan kopyasinda ve bundan biraz farkli olarak Napoli Nasyonal Mii-
zesi'ndeki 6360 envanter numarali 6rnekte ve Istanbul 6rneginde oldugundan bahsetmektedir. Ayrica
bu kivrimlarin dik agisini kaybettigi seklinin Tivoli’de bulunmus ve Roma’daki Vatikan Miizesinde
sergilenmekte olan 6rnekte, ayrica abdominal kaslarin ve sol kolu dniindeki giysi kisminin V’ seklin-
deki kivrimlarinin da Vatikan Braccio Nuovo’daki 2288 envanter nolu eserde ve Istanbul érneginde de
goruldigiini belirtmektedir. Tarsus eserinin diger kopyalardan farkinin, sol kolunun dis hatlarinin
goriinmemesinden kaynaklandigini aktarmaktadir. Bu kismin ise Atina Nasyonal Miizesi 703 envan-
ter nolu 6rnekte oldugunu agiklamaktadir. Giysi kivrimlar: ve durus agisindan Kyrene tiyatrosundan
bulunmus olan ve M.S. 2. yiizy1ilin ortalarina tarihlenen 6rnekle olduk¢a benzer oldugunu belirterek
Tarsus 6rneginin tarihlendirmesini yapmaktadir.

Esere stilistik kargilastirma 6rnekleri vermek miimkiindiir. Ostia Forum Hamam: frigidariumunda
bulunmus olan 1253 envanter numarali ilk &rnek, orjinali M.O. 5. yiizyilin sonlarinda ortaya ¢ikmis
Campana tipindeki Asklepios heykelidir ve M.S. 160 yillarina tarihlendirilmektedir. Ozellikle karnin
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distiinden gegen chimation kivrimlarindaki dar ve derin matkap izleri ayrica sag bacak iistiindeki giysi
kivrimlarinda goriilen hafif derin kivrim ¢anaklar: agisindan benzesmektedirler. Argos Miizesinde
korunan bir diger 6rnek ise biiyiik boyutlarda olup Asklepios’un Giustini tipindedir ve Antoninuslar
Doénemine tarihlendirilmektedir. Argos 6rnegi ile Tarsus 6rnegi 6zellikle karin tistiindeki giysi kiv-
rimlari, sag bacak ve karin ustiinde hafif derin kivrim ¢anaklar: agisindan stilistik olarak benzemek-
tedir. Bir diger karsilastirma 6rnegi ise Museo Gregoriano Profano Miizesinde korunmakta olan ve
orjinali M.O. 4. yiizyilin ilk geyregine tarihlendirilenen Asklepios heykelidir. Ge¢ Hadrianus-Erken
Antoninus déneminde iiretildigi belirtilmektedir. Tarsus ornegi ile, gégiis altindan atilan chimation
kivrimlar: ayrica karin iistiindeki “V” seklindeki kivrimlar ve sag iist bacaktan asagiya dokiilen kiv-
rimlar stilistik agidan oldukea benzerdir.

Tarihleme Onerisi: Eser M.S. 2. yiizyilin ortalarinda iiretilmis olmalidir.

Literatiir: Calik 1997a, 155-156 Kat. No. 58 PL. 29 b; Amelung 1903-1908, 29 No. 17 Pl. 4.; Meyer 1994,
13-14 fig. 6; LIMC I1/1 879-880; LIMC I1/2 647 No. 155 648 No.170 No. 168; Istanbul Arkeoloji Miize-
leri Yillig1 1949, 18. Fig. 7; Manderscheid 1981, 76. 83. Kat. No. 71 Taf. 19 Kat. No. 134 Taf. 23; Vorster
2004, 127 Nr. 68 Taf. 88-90.
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Kat. Nr.: 6

Eserin Tiirii / Adx: Asklepios Torsosu 2
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-114

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 39 cm. Gen.: 19 cm.

Eserin Tanimi: Boynundan itibaren basi, koltuk altindan bi-
leklere kadar sag kolu, omuzdan itibaren sol kolu ve ayaklar1
kirik olan bir erkek torsosudur. Sol kolunda bir diibel deligi
goze carpmaktadir. Sag bacagi sabit, sol bacagini hafifce diz-
den biikerek éne atmistir. Ust viicudu belden biikiilerek gergin
bir sekilde sola egilmektedir. Belinin sag tarafindan alinarak
diyagonal sekilde sol omuza atilarak buradan arkada ve dnde

agag1 dokiilen, viicudunun st tarafini ve alt tarafini iki kisma
ayiran ve sol koltuk altinda ve sol omuz arkasinda yuvarlaklik
olusturan, bacaklar arasinda dnde iiggen seklinde dokiimii olan chimation giymektedir. Giysinin kiv-
rimlari kalin olup kivrim ¢anaklarinda derin matkap izleri goze ¢arpmaktadir. inkarnati ¢aligilmigtir
fakat kas gecisleri sert olup sematizedir. Giyside ve viicudunda siyah patina izleri bulunmaktadur.

Eserin Degerlendirmesi: Eser Calik tarafindan ele alinmigtir. Viicudunun yarisinin ¢iplak olarak sol
tarafa dogru yaslanan Este tipinde Asklepios olarak adlandirmaktadir. Istanbul Arkeoloji Miizesi'nde-
ki 1549 envanter nolu eserin giysi kivrimlarinin geri doniisii ve toplanma sekliyle Tarsus 6rnegiyle
benzerlik tasiyan eseri kargilagtirma drnegi olarak vermektedir. Istanbul &rnegi ile farkliligindan bah-
setmektedir. Ust viicuttaki kivrimlarin farkli olmasina ragmen, ondeki par¢anin benzerligi agisindan
Atina Nasyonal Miizesi 265 envanter nolu 6rnegi vermektedir. Ayni miizeden 267 envanter numarali
bitkiimlii kissmlarin belde daha asagida ve tiggen boliimiin 6nde daha uzun ve genis oldugu eseri bir
diger karsilagtirma 6rnegi olarak vermektedir. Tarsus 6rneginin ad1 gegen tipin bir varyasyonu olarak
diistiniilmesi gerektigine dikkati gekmektedir.

Bir diger karsilagtirma Ornegi olarak Kyrene Miizesinden 14.155 envanter numarali Este tipindeki
Asklepios heykeli 6rnek olarak verilebilir. Ozellikle sag kasiklardan baslayarak sol omuza dogru uza-
nan chimationun kivrimlarinda benzer islenis géze carpmaktadir. Kivrimlar dar ve derin kivrim ¢a-
naklarina sahiptirler. Ayrica Tarsus 6rnegi ile sag tist bacagin sagindan diagonal sekilde asagiya dogru
akarak olusmus giysi kivrimlarinin ige hafifce bitkiilmiis sirtlar: da benzerlik tasimaktadir.

Tarihleme Onerisi: Keskin egilme hareketi ile birbirinden ayrilmis inkarnat detaylari, chimatinonun
gerginlestigi kisimlarda kumagin dar ve derin kivrim ¢anaklari, bollastig1 kisimlarda ise ice dogru
hafifce bukiilmiis kivrim sirtlar1 ve sol bacaktaki kivrimlar arasindaki derin bosluklar Severuslar
Déneminin is¢iligini yansitmaktadir. Eser ML.S. 2. ylizy1lin son ¢eyregine tarihlenebilir.

Literatiir: LIMC I1/1 1984, No. 887; LIMC 1I/2, No. 328 330 333 343; Calik 1997a, 164-165 Kat. No. 66
33b.
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Kat. Nr.: 7

Eserin Tiirii / Adx: Erkek Torsosu
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-133

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 16 cm.

Eserin Tanim1: Boynundan itibaren bag, her iki kolu ve belden
asag iki bacag1 da kirik olan, yasamsal boyuttan kii¢iik ¢iplak
erkek torsosudur. Eserin kollarinin geriye kalan kistmlarindan sag kolunu yukar: sol kolunu ise asa-
g1 indirdigi anlasilmaktadir. Inkarnat detaylar1 korunma durumu dolayisiyla degerlendirmeye agik
degildir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan degerlendirilen eserin kétii korunma durumuna sahip ol-
masina ragmen Dionysos ya da Poseidon’u betimledigi 6nerilmektedir. Dionysos/Bacchus benzerlik-
leri olarak Vatikan Miizesindeki 6rnek ve North Carolina Museum of Art’da korunan 58.2.1 nolu
orneklerle karsilastirma yapmaktadir. Biri Villa Albani’den digeri ise Eleusis’den olmak tizere iki
Poseidon 6rnegini de durus agisindan benzer drnekler olarak vermektedir. Ayrica Tarsus 6rneginin
orjinalinin Praksiteles’e uzandig: bilinen Apollo Lykeios’a da benzerlik gosterdigini belirtmektedir.
Arastirmaci eserin orijinalinde bir tanriy1 yansitmiyorsa bir Satyr figlirii olabilecegine dikkat ¢ek-
mektedir. Eserin korunmusluk durumu g6z 6ntine alindiginda tarihlendirme hakkinda bilgi sunacak
karsilastirma 6rneklerini bulmak giigtiir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 1.-2. yiizyil.

Literatiir: Calik 1997a, 155-156 Kat. No. 57 PL. 29 a; Reinach 1908-1909, 27 No. 3-4; Langlotz 1968,
20-22 PL. 2.; Mendel 1912-1914/111, 17 No. 814; Lippold 1936 I11/2, 67 No. 610 PL. 37.
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Kat. Nr.: 8

Eserin Tiirii / Ad1: Augustus Portresi
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 991-3-1

Bulundugu Yer: Tarsus

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 44 cm. Gen.: 24 cm.

Eserin Tanimi: Burnu ve agzinin yarist
da dahil olmak iizere sol tarafi tamamen

kirik olan bir erkek portresidir. Kulagi-

nin bitytik bir kismi kirik olup, eserin arka boliimi de biiyiik ol¢iide zarar gérmiistiir. Yagsamsal bo-
yuta yakin eserde, goze ¢carpan gecme kisimlari yer yer kayip olup, bir heykel viicuduna eklendigini
gostermektedir.

Alin kismi genis, ¢eneye dogru incelen bir kafatasi ve kemikli bir yiiz fizyonomisine sahiptir. Alni
genis, diiz ve gergindir. Kalin ve dolgun kaslarinin hemen altinda derin g6z ¢ukurlar: géze garpar.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan ¢alisilan eser igin, idealize edilmis Hellenistik ikonografide
olmasina ragmen, yukari bakan gozlerin baga derince yerlestirilmesinden, kirilmamig kisimda sag
goz tstlinde ve alin iizerindeki sa¢ per¢emlerinden ve ayrica derin yanaklarindan dolay: portrenin
imparator Augustus’a ait oldugu 6nerisi getirilmektedir. Portrenin tipinin ise yerel bir heykeltiras ta-
rafindan yapilmig Prima Porta oldugunu belirtmektedir. Ayrica eser i¢in tam bir replika olmasa dahi,
sa¢ ve yiiz 6zellikleriyle Roma Vatikan Braccio Nuovo, St. Petersburg A 399, Arles Lapidaire Miizesi
P 215, British Museum 1899, Tripolis Arkeoloji Miizesi, Roma Palazzo Colonna, Marburg, Viyana
1212, Fiastra, Toulouse Saint-Raymond Miizesi 30.101, Side Miizesi, Aleksandria, Roma Villa Borghese
miizelerindeki 6rnekler ile karsilagtirmasini yapmaktadir. Augustusun Antonius’a kars1 kazanmis ol-
dugu galibiyetten sonra portre tiplerinin bir¢ok eyalete yayildigini, bunlarin i¢inde de Tarsus kentinin
Augustus propagandasi agisindan 6nemli bir yeri olduguna dikkat ¢ekmektedir.

Tarsus 6rnegi ayrica Erkog tarafindan degerlendirilmektedir. Ephesos, Tarsus ve Troya’da bulunan
ornekleri ‘pathetik’ (basin saga, sola yada geriye dogru ¢evrilmesi) agidan benzer grup igerisinde
incelemektedir. Her {i¢ portrede de enerji ve kararlilig1 yansitan bu ifadenin Iskender’den baslayip
Hellenistik yoneticilerde ve Roma Cumhuriyet Dénemi protrelerinde kullanildigini belirtmektedir.
Bu ozelliklerin genellikle Augustus'un Actium tipinde bulundugunu da aktarmaktadir. Disa dogru
¢ikintili alni, vurgulu kalin kaglar1 ve derinde islenmis gozleri Hellenistik koken ile bagdastirmakta-
dir. Bunlarin Pergamon, Delos, Samos, Lokris ve Atina gibi merkezlerdeki Hellenistik déneme tarih-
lendirilen 6rneklerle paralellik sundugunu 6nermektedir. Ayrica sag tipi olarak Prima Porta tipinde
verilmis olsa dahi bunlarin Actium tipiyle bir tip karigmasi olmayacagini, bilingli bir sekilde yapildig:
ve tercih edildigini aktarmaktadir.

Eserin tipolojik ve stilistik 6rneklerini arttirmak miimkiindiir. Ilk érnek Istanbul Miizesinde ko-
runmakta olan 2165 envanter numarali Diomedes semasinda manto giyinmis heroik bir heykele ait
portre bastir. Pergamon buluntusu olan 6rnegin Prima Porta tipinde oldugu belirtilirken Augustus
Dénemine tarihlendirilmektedir. Tarsus 6rnegiyle hem tipolojik olarak Prima Porta tipinde bulus-
maktadir, hem de stilistik olarak sag stilinin detayinda benzerlik tasimaktadir. Bunlar arasinda kalin
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ve dolgun buklelerin ince ¢izgilerle birbirinden ayrilmasi ve sag kas iistiinde bulunan ¢atal motifli sag
percemi sayilabilir. Yiiz detaylarinda ise genis kemikli alin, derince yerlestirilmis goz yuvarlaklar: ile
bunlarin altinda ve {istiinde yiizden ince bir ¢izgiyle ayrilmis olan gz kapaklarinin benzerlik tasidig:
sdylenebilir. Bir diger stilistik ve tipolojik karsilastirma drnegi ise Istanbul Arkeoloji Miizesi'nde ko-
runan 4026 envanter numarali Antiochia Pisidia buluntusu bastir. Prima Porta tipinde olup Augus-
tus Donemi’ne tarihlendirilmektedir. Tipolojik benzerligin yani sira saglarinin stil detayinda kalin ve
dolgun buklelerin ince ¢izgilerle birbirinden ayrilmasi agisindan Tarsus 6rnegi ile karsilastirilabilir.
Son kargilastirma 6rnegi Capitol Miizesinde korunmakta olan 681 envanter numarali Prima Porta
tipinde Augustus Dénemine tarihlendirilen portre bastir. Tarsus eseri ile, sag kasin tizerinde bulunan
catal seklindeki sa¢ percemi agisindan tipolojik olarak karsilastirilabilecek 6rnegin, ayrica yine sagla-
rinin stil detayinda kalin ve dolgun buklelerin ince ¢izgilerle birbirinden ayrilmasi benzerlik olarak
verilebilir.

Tarihleme Onerisi: Stilistik ve tipolojik kargilastirma érneklerinin 1s1g1nda eser, Augustus Dénemi
(M.O. 27-M.S. 17) yillarina tarihlendirilebilir.

Literatiir: Calik 1997a, 237-238 Kat. No. 159 Pl. 80 a; Calik 1997b, 271-276; Erkog 2013, 225-227
Fig. 1-3; Boschung 1993, 155-156 175 Kat. Nr. 107 Kat. Nr. 108 Kat. Nr.163 Taf. 75.76-1. 173-1 Taf. 183
Taf. 81.148.
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Kat. Nr.: 9

Eserin Tiirii / Ad1: Cocuk Heykeli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 974-2-2

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 58 cm. Gen.: 38 cm.

Eserin Tanimu: Basi, boynu, sag kolu
omuz altindan, sol kolu dirsegi ve eli
arasindan, bacaklar: baldirlar: altin-
dan kirik bir ¢ocuk torsosudur. Ar-

kasinda alcak bir destege dayanan
sag bacagi ve agirlhigini verdigi sol
bacagini birbirinden ayirmaktadir. Sol kolunu dirsekten biikerek sol gogsiiniin iistiine uzatmakta ve
burada sol elinde birinin tizerinde oluk olan iki yuvarlak nesne tutmaktadir. Sol omzundan savurdu-
gu, buradan sag kalcasina diiserek eserin tiim arka kismini sararak giydigi chlamysii disinda ¢iplaktur.
Bacaklarinin iist viicudu ile birlestigi kasiklarinin inkarnat detayindaki ge¢is yumusakliga sahiptir.
Ayrica profilden bakildiginda karin kaslari yerine etli ve siskin bir gobek birikintisi verilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Eser Calik tarafindan degerlendirilmistir. Eserin elinde tuttugu nesneden
yola ¢ikarak bunun elma, ayva ya da bir hashas olabilecegini 6nermektedir. Eros’un hashas bas: tut-
tugu orneklerin varlig: bilinmektedir. Elde tutulan nesneden yola ¢ikarak eserin Eros, Paris, geng
Herakles yada Harpokrates’i betimledigini belirtmektedir. Viicudunun idealize yapisindan dolay:
daha ¢ok Eros’a uymakla birlikte geng tanrinin Herakles ile birlikte ya da o olmadan betimlendigi
orneklerin varligindan bahsetmektedir. Herakles’in kendisi igin elma tasidig1 6rnekler olsa da Tarsus
orneginin daha ¢ok Herakles i¢in elma tutan Amor’u betimledigini 6nermektedir. Bazi drneklerde
Herakles'in betiminin Amor sunumuyla verildigini aktararak British Museum’da sergilenen ve sol
elinde elma tutan, sag tarafina mutlu bir sekilde bakan 6rnegi durus a¢isindan Tarsus 6rnegi ile kar-
silagtirmaktadir. Yine ¢esitli orneklerde Eros'un sag elinde mesale sol elinde kiire tuttugu 6rnekleri de
gostermektedir. Bir kabartma tizerinde Eros’un iki kiire tuttugu 6rnegi de Tarsus 6rnegi ile karsilas-
tirmaktadir. Son olarak Stobi’de kazida bulunmus kopek ile betimlenen bir gencin kiigiik diizensiz bir
sekle sahip bir nesne tuttugu, bunun da Eros ikonografisiyle baglantili oldugunu agiklayarak Tarsus
ornegine benzetmektedir.

Eserin stilistik karsilastirma érnekleri verilebilir. Ilk 6rnek Manisa Miizesinde 356 envanter numarasi
ile korunan Hyrkanis (Manisa Saruhanli Alibeyli Bucagi) buluntusu, sol kolu iizerine bir chlamys
atili olan ¢ocuk heykelidir. Naksos ve Eretria’dan terrakotta figiiriinler ile ikonografik olarak kar-
silastirilan 6rnek yine ayni katalog iginden ¢ocuk heykelleriyle benzerligi tizerinden M.S. 2. yiizyila
tarihlendirilmektedir. Tarsus 6rnegi ile kas ve karin (inkarnat detayinda kasiklarda yumusak gecis ve
karin kaslar1 yerine etli ve siskin bir gobek birikintisi), ayrica giysi kivrimlarinin (genis kivrim ¢anak-
lar1 ve hafif siskin ve yuvarlak kivrim sirtlari) stil detayinda benzer olduklar: sylenebilir. Bir diger
ornek ise Manisa Miizesinde bulunan 331 envanter numarali Philadelphia (Alasehir) buluntusu olup,
sol kolunu sol omzuna atarak bir tizim demeti tutan ¢ocuk heykelidir. Tarihlendirmeye agik stil 6ge-
leri kisitl olsa dahi Vatikan’daki benzer bir érnek ile M.S. 2. yiizyila tarihlendirilmektedir. Inkarnat
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detayinda karin ve kasiklarin gegisinin islenisi acisindan Tarsus 6rnegi ile benzerlik tasimaktadir. Son
ornek ise Manisa Miizesinde korunmakta olan 359 envanter numarali gocuk heykelidir. Sag kolunu
sol gdgsiiniin altina uzatarak sol kolunu da uzatarak ellerini birlestirmek suretiyle viicudunun sol ya-
ninda bir kopek tutmaktadir. Kompozisyon agisindan Smyrna 6rnegi ile karsilastirilan cocuk heykeli
M.S. 2. yiizyila tarihlendirilmektedir. Inkarnat detayinda karin ve kasiklarin gegisinin islenisi agisin-
dan Tarsus 6rnegi ile benzerlik tasimaktadir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyl.

Literatiir: Calik 1997a, 186-187 Kat. No. 94 Pl. 47 b; Huskinson 1975, 52-53 Pl. 37; LIMC I11/1 1986,
No. 613-615. 931. 981. 1028; LIMC II1/2 1986, 666; Waywell 1986, 71 No.4 Pl. 48 2; Walters 1899, 204
No. 1167; Wiseman - Mano-Zissi 1972, 416 Pl. 88 Fig. 35; Ding 2015, 87-89 Kat. Nr. 42-44.

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 75



Kat. Nr.: 10

Eserin Tiirii / Adx: Togal: Erkek Heykeli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2000-1-3

Bulundugu Yer: Tarsus (Yesil Mahalle)
Miizeye Gelis Sekli: Miisadere

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 1.87 cm. Gen.: 60 cm.

Eserin Tanim1: Basina att181 giysisi ile birlikte boyundan itibaren
baginin tamami, sag kolu dirsekten, sol kolu bilekten kirik, hare-
ketli sol bacagini 6ne atmig sabit sag bacagi arkada ayakta duran
giysili erkek heykelidir. Giysisinde ve ayak parmak uglarinda yer yer
asinmalar bulunmaktadir. Ayak bileklerine kadar biitiin viicudunu
saran bir toga giymektedir. Toganin sag kolunun altindan gegerek
sol omuza, yukar1 dogru uzanan balteusunu basinin {izerinden ge-
gerek agag1 dogru sarkitmaktadir. Balteus tizerinde bulunan kirik

bir umbosu, sol omuzdan gegerek sol iist bacaktan asag1 dokiilmek
suretiyle sag bacak tistiinde bilege kadar bir ti¢gen olusturan sinu-
su bulunmaktadir. Ayrica toganin sol ayak iistiinde bulunan giysi pargasi, lacinia da gorilmektedir.
Ayagini saran ve ayak taraginin hemen iist kisminda calceus senatorius ad1 verilen bir ¢izme giymek-
tedir. Toganin tiim béliimlerinde giysi kivrimlarinin ince sirtlarinin keskin oldugu gorilmektedir.
Balteusta ve toganin sol kola atilmis bolimiinde kivrimlarin daha sik ve derin oldugu se¢ilmektedir.
Krvrimlar ise sirtlars hafif ice doniik sekilde islenmis ve bunlarin arasinda bosluklar birakilarak toga-
nin zengin dokiimii vurgulanmistir.

Eserin Degerlendirmesi: Roma imparatorlugunda toga resmi devlet giysisidir. Toganin kokleri antik
kaynaklara gore Lydia ve Etriisk geleneginden gelmekte ya da Peleponnesos’tan gelerek Yunan etkileri
tasimaktadir. Kaynaklarda toga kullanimina dair en erken bilgiler ise ‘formula togatorum’ ifadesiyle
M.O. geg 3. yiizyila kadar geri gitmektedir. Erken 6rneklerde yast ve cinsiyeti ne olursa olsun Romali
vatandaglarin giydigi toga, Augustus Donemi ile birlikte erkeklerin bir giysi tiirti haline gelmektedir.
Uzerindeki ek kumaslarla 6rnegin “Praetekstat bandiyla” toplumdaki statii ve devlet gorevi hakkinda
da bilgiler vermektedir. Togali heykellerin kendi i¢inde, giysinin sekline gore tiirleri bulunmaktadir.
Tarsus ornegi tipolojik olarak “U” formlu umbosu olan toga grubuna girmektedir. Bugiin bu kisim
kirik olsa dahi bu toga pargasinin orjinalinde asagiya dogru “U” formunda uzandig: diistiniilebilir.
Togal1 erkek heykelinin ayagina giymis oldugu ¢izme dikkat ¢ekicidir. Togasindan dolay: bir Romali
oldugunu soyleyebilecegimiz bu 6rnek ayrica “calceus senatorius” ¢izmesiyle bir senatorii betimle-
mektedir. Kilikia bolgesine uzun yillar boyunca bagskentlik yapmig Tarsus metropolosinde Romali bir
senatdriin togali ve orjinalinde bir portreye sahip heykelinin bulunmasi sasirtic1 degildir.

Togali Erkek Heykeli 6zellikle giysi kivrimlarinin verdigi bilgiler dogrultusunda stilistik karsilagtirma
orneklerinin bulunmasini miimkiin kilmaktadur. {1k stilistik karsilastirma érnegi Bursa Miizesinde
korunmakta olan Ge¢ Hadrianus-Erken Antoninler Dénemine tarihlenen 289 envanter numarali hey-
keldir. Heykel sinusu dogrudan sag ayak bilegine kadar uzanan, umbosu ve balteusu bulunmayan
giysisini sol kolu iizerine atmis vaziyette bir toga giymektedir. Ozellikle sol omuz iizerinden sag ayak
bilegine kadar uzanarak viicudunun sag alt ve iist yarisini saran sinusundaki giysi kivrimlarinin giysi
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sirtlarinin hafif ice doniik ve keskin yapis1 Tarsus 6rnegi ile olduk¢a benzerdir. Bir diger kargilastir-
ma Ornegi ise yine Bursa Miizesinde korunmakta olan 1/555 envanter numarali Bolvadin (Polybotos)
buluntusu olup, sonradan tekrar ¢alisilmis bir portreye sahip togali portre erkek heykelidir. Sol om-
zundan asagiya dogru akan umbosu Tarsus orneginden farkli olarak sag gogis altina yakin gegerek
daha yukari atilmigtir ve eser Hadrianus-Erken Antoninler Donemine tarihlendirilmektedir. Ozel-
likle kivrimlarin sirtlarinin dik, keskin, sert ve ayrica ice dogru hafif doniik islenisi Tarsus 6rnegi ile
benzerdirler.

Tarihleme Onerisi: Karsilagtirma drneklerinin 1s1§1nda Togali Erkek Heykeli M.S. 2. yiizy1lin ortala-
rina tarihlendirilebilir.

Literatiir: Goette 1988, 451 Fig. 35 b; Goette 1990, 2-3 135. Taf. 21-1. 21-2.

Kat. Nr.: 11

Eserin Tiirii / Adr: Erkek Heykeli
Ayagi ve Kaidesi

Malzeme: Mermer
Env. Nr.: 984-7-27
Bulundugu Yer:
Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 31 cm. Gen.: 105 cm.

Eserin Tanimi: Sadece sag ayag1 ve sol ayaginin ucu, ayrica sag ayagin sagindaki destegi bir dikdort-
gen kaide tizerinde korunmus olan bir erkek heykelidir. Agirlik sag ayaga verilmis olup, sol ayak geriye
atilmigtir. Ayrintili sandaleti dikkat cekmekte ve derili kistmlar: birbirine sikica bagciklarla baglan-
mugtir. Ayagin ol¢iisti ve tizerine heykelin gelecegi agir dikdortgen kaidenin yapisi, yagamsal boyuttan
biiyiik bir heykel 6nerisini miimkiin kilmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Eser Calik tarafindan ¢alisilmigstir. Arastirmacinin onerileri su sekildedir:
Heykelin biiyiik bir kisminin kayip olmasina ragmen imparatorluk resmiyetini ya da bir portre heyke-
li betimlemektedir. Sandaletin iizerinde bulunan baliksirt1 deseni ise 6zellikle M.S. 2. yiizy1l sonu ve
M.S. 3. ylizyillarda goriilmekte olup eser de bu tarihlere verilmelidir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. ya da 3. yiizy1l.

Literatiir: Calik 1997a, 211-212 Kat. No. 121 PL. 61 a; Wallace 1940, Bieber 1941, Wallace 1942, Morrow
1985.
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V. TARSUS MUZESI’NDEKI
HELLENISTIK-ROMA DONEMi
TANRICA VE KADIN HEYKELLERI

Miinteha DINC






TANRICALAR



Kat. Nr.: 12

Eserin Tiirii / Ad1: Aphrodite Heykelcigi
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 971-34-4

Bulundugu Yer: Tarsus Civar:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 41 cm. Gen.: 18 cm.

Eserin Tanimi: Kadin heykelcigi ayakta durmakta, basi, sag kol-
tuk altindan kolu, sol bileginin iizerinden sol eli kirik ve eksiktir.
Uzerinde durdugu kaidesi biiyitkk oranda aginmis olup sag ayagi
bilek iizerinden kirilmis ve glintimiize kadar ulasamamistir. G6v-
desinde, giysi yiizeyinde ve sol ayakucunda aginmalar goériilmek-
tedir. Viicut agirlig: sol bacak tarafindan tasginmakta, sag bacak
dizden kuvvetlice biikiilerek yana agilmaktadir. Sag kol muhte-
melen yukariya ya da yana agilirken, sol kol dirsekten biikiilerek

sol kal¢a tizerinde durmaktaydi. Sag koltuk altindaki ve sol bilek

tizerindeki metal kalintilari, sag kol ve sol elin gévdeden ayr1 iglenerek viicuduna eklendigini goster-
mektedir. Uzerinde omuzlardan askili genis yakali ince bir chiton ve onun iistiinde de bir chimati-
onu bulunmaktadir. Chiton gégiis altindan ince bir kemer ile baglanmaktadir. Bu durum yakasin-
da ve gogisler arasinda gerilen kumasin yiizeyinde genis “V’ kivrimlarin olugsmasini saglamaktadir.
Chimationun bir ucu sag kalgadan gecerek sag bacak tizerinde genis bir tomar olusturarak asagiya
sarkmaktadir. Sag bacagin i¢ ylizeyinde ise agir chimation kumasi tizerindeki derin ‘V’ kivrimlar
dikkati cekmektedir. Diger ucu ise arkadan sol omzu ve kolu tamamen orterek sol kalganin yanindan
asagiya uzanmaktadir. Bu noktada chimationun kenarlarinda ‘S” kivrimlar goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Kadin heykelcigi giysi bi¢cimi ve durusu ile Geg Hellenistik Dénem’den iti-
baren yaygin olarak goriilen bir heykel tipindedir. Bu tipin karakteristik 6zellikleri ise yiiksek kemerle
baglanmis ince bir chiton iizerine sag kalcadan gecen ve sag bacak iizerinde sarili sekilde dokiilen
chimation ile sol kalcaya yaslanmis olan elidir. Orijinalinde sag elinde biiyiik ihtimalle bir asa tut-
tugu diistiniilmekle birlikte algak bir stitun ya da destek iizerinde dinlenir bi¢cimde durdugu da ileri
stiriilmektedir. Rhodos ve Bat1 Anadolu’dan bulunan ¢ok sayida 6rnek Gualandi ve Linfert tarafindan
incelenmis olup tipin replik listesi de hazirlanmistir. Ozgan ise Stratonikeia ve Tarsus heykelcikleri
ile listeye iki yeni eserin daha eklendigini belirtmektedir. Atina Agorasrdan bulunan devasa heykel
disinda repliklerin tamami normal insan boyutlarinda ya da heykelcik boyutundadir. Atina heyke-
linin, M.O. 2. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Pergamon Krali I1. Attalos’un kendi adiyla yaptirdigi
biiytik stoada sergilenmek tizere yapildig: disiiniilerek, Shear tarafindan Pergamon kraligesi Strato-
nike olarak tanimlanmaktadir. Son yillarda Harrison ve Stewart tarafindan yeniden degerlendirilen
heykel, Hellenistik bir altarin kaidesindeki adak yazit1 ile iligkilendirilmek suretiyle Aphrodite He-
gemone olarak tanimlanarak M.O. 2. yiizyilin ilk yarisina tarihlendirilmistir. Rhodos’tan bulunan
ok sayidaki minyatiir kopya, M.O. 2. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirilmekte ve orijinali Atina’da
yaratilan tipin biraz daha geg tarihli kopyalarinin varligini desteklemektedir. Laurenzi, bu heykelcik-
leri Rhodos’daki Apollon kutsal alanina adanmis olan Artemis Hekate tipi olarak adlandirmaktadir.
Gualandi, Linfert, Ridway ve Harrison tarafindan Pan ve Eros’lu replikler dikkate alinarak heykel
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tipinin Aphrodite’ye ait olabilecegi kabul edilmektedir. Linfert ise bu heykel tipini Aphrodite Tiepolo
olarak adlandirmaktadir. Tipin Ge¢ Hellenistik Donem’de belirlenmesi i¢in Bati1 Anadolu’da Canak-
kale Miizesindeki heykel ile [zmir’den bir mezar steli katkida bulunmaktadir. Ozgan, Canakkale’de
normal insan boyutlarinda olan heykeli Atina 6rneginden sonra bu tipin ikinci repligi olarak kabul et-
mektedir. Oldukga ince bir kumasgtan yapilmis ve belinden yukarida kemerle tutturulmus bir chiton ve
onun iizerinde karakteristik olarak islenmis chimationunu giyinmektedir. Genis kal¢alarindan gogiis
kismina dogru daralan uzun viicudu ile transparan chitonu ve sag kalga iizerinde esneyen chimationu
ile bu figiir Geg Hellenisitk Donem eseri olarak yorumlanmaktadir. Ayaginin altinda bir kaplumbaga
bulunmasi {zmir stelinde de goriilmektedir ve bu 6zellikle Aphrodite heykel tiplerinde bilinen bir
ayrintidir.

Yukarida siralanan 6rneklerde ve Tarsus heykelciginde goriildiigii tizere tipin belirlenmesinde karak-
teristik olan sag kalcadan bele ve sag bacak tistiine uzanan chimationun aldig sekildir. Bu chimation
tarzi Atina’da ve Epidauros’ta M.O. geg 5. ve 4. yiizyildan itibaren goriilmekte olup M.O. 2. yiizyildan
itibaren giyimli ya da yar1 giyimli kadin figiirlerinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Heykelin ori-
jinalinin hangi déneme ait oldugu konusu da en az tipolojisi kadar arastirmacilar1 mesgul etmistir.
Linfert, heykelin M.O. 227’deki depremden sonra Rhodos’taki Aphrodite tapinaginin onarimi sirasin-
da yaklagik M.O. 180 yilinda yapildigini 6nermektedir. Ozgan bu gériise karsi olmakla birlikte Atina
heykelinin orijinali belirlemede biiyiik rol oynadigini ditsiinmektedir. Yazara gore giysi stili ile birytik
farklilik gosteren heykel, yanlara dogru genisleyen kabartma benzeri yapisi ve plastik gériiniimden
uzak yiiksek kemeri ile orijinalin gercek bir kopyasi olmaktan uzaktir. Chitona nazaran chimationun
kivrimlar: daha agirdir. Ayrica chimation kivrimlar: olduk¢a dolgun, yumusak ve karisik olmasina
ragmen chiton kivrimlar1 daha sematize diiz ve cansizdir. Sonug olarak Ozgan tarafindan Atina’daki
heykelin gosterdigi stil 6zellikleri ile M.O. 3. yiizyilin ilk yarisina ait olabilecegi 6nerilmekte, Geg Hel-
lenistik Dénem’in Pergamon heykelleri ile karsilagtirildiginda, Atina heykeli, daha hareketsiz sakin ve
daha az baroktur.

Tarsus heykelcigi boyut ve tipolojik olarak Stratonikeia heykelcigi ile olduk¢a benzerdir. Stilistik ola-
rak da benzer o6zellikler gosteren her iki eserden Tarsus 6rnegi daha canli ve dinamik bir yapidadir.
Ayrica Tarsus heykelcigi tipolojik ve stilistik agidan Rhodos’tan no.19-20’deki heykelcikler ile oldukga
yakindir. Ozellikle karakteristik chiton ve cihmation iizerindeki kivrim yapisi, sag kalgadan esneyerek
bacak tizerinde agilan ve derin katlar olusturan chimationun agir yapisi, sag bacagin i¢ yiizeyindeki
derin ‘V’ kivrimlar 151k golge kontrast1 yaratmaktadir.

Tarihleme Onerisi: Benzerleriyle gosterdigi yakin tipolojik ve stilistik 6zellikleri sebebiyle Geg Helle-
nistik Dénem i¢inde M.O. 2. yiizyilin ortalarindan sonraya ait olmalidir.

Literatiir: Gualandi 1969, 267-272; Shear 1935, 387 Fig. 11-14; Palagia 2006, P1. 8; Merker 1973, 27-28
Fig. 19-25; Stewart 2012, 288-297, 318-319 Fig. 24-25; Ridgway 1981, 446 Pl. 96d S429; Linfert 1976, 156-
159; Laurenzi 1939, 57-59; Ozgan 1999, 50-52 Taf. 12 a-d.
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Kat. Nr.: 13

Eserin Tiirii / Ad1: Knidos Aphroditesi Heykel Pargast
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 994-4-1

Bulundugu Yer: Tarsus

Miizeye Gelis Sekli: Istirdat

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 133 cm. Gen.: 31 cm.

Eserin Tanimu: Bir kadin heykeline ait sol el, giysi ve su kabindan olugan par-
calardir. Heykelin sol yaninda bulunan ve eseri tanimlamamaizi kolaylastiran
atribiitler, dikdortgen bir destek parcast ile heykele baglanmaktadir. Kirik iig
parca halinde bulunan eser, birbirine eklenerek birlestirilmistir. Alcak kaide
tizerinde yer alan su kabi, yiiksek ayakli bir kaideye sahiptir. Kaideden gov-
deye gegis bir sira boncuk dizisi ile saglanmaktadir. Govdesi dikey dilimlere
ayrilmaktadir. Omuz kismindaki yatay bant iginde bitkisel siisleme bulun-
maktadir. Kabin {izerine sarkan uzun giysinin yiizeyinde kirilarak kopmalar

ve asinmalar goriilmektedir. Heykelin bileginden itibaren korunan sol elinin

isaret ve orta parmaginda zedelenme mevcuttur. Sol elin avucu ile sikica tutulan giysi tomar halini
alarak asagiya sarkmaktadir. Kumasin sarkan kenarlari, tist tiste kivrimlar olusturarak kabin tizerine
ve kaideye dogru uzanmaktadir. Giysinin kenar ucu, su kabinin govdesinin merkezinde tiggen seklini
alarak piiskiil ile sonlanirken, su kabinin her iki yaninda katlar olusturarak kaideyle birlesmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Sol yaninda duran giysi ve kalpisten (iki kulplu su kab1) olusan atribiitler,
heykelin Knidos Aphroditesi olarak bilinen heykel tipinin bir kopyasina ait oldugunu diisiindiirmek-
tedir. Knidos Aphroditesi heykelinin ilk olarak Praxiteles tarafindan kariyerinin zirvesinde oldugu
M.O. 360-330 yillar1 arasinda Knidos’taki Aphrodite tapinaginin kiilt heykeli igin yapildig ileri sii-
rillmektedir. Orijinali giiniimiize kadar ulagamamis olan heykel, Knidos’ta ele gecen Roma donemi
sikkeleri ile bir seri halinde ¢ogaltilan kopyalarindan bilinmektedir. Bu heykel tamamen ¢iplak ve kiilt
heykeli olarak kullanilan ilk Aphrodite heykeli olmasi agisindan 6nem tagimaktadir. Burada tanriga
banyo yapmaya hazirlanirken ya da banyo sonrasinda giyinmeye hazirlanir gibi gosterilmistir. Cip-
lakligin kadinsilig1 6n plana ¢ikardigi bu tasvirde, tanricanin kiiltiinde ask ve cinsellik kavramlarinin
da dikkati ¢ektigi diistintilmektedir. Tanriga heykelinin sol yaninda bulunan kiigiik kalpis, hydria, lo-
utrophoros gibi banyo kaplary, icerigindeki hos kokular ile tanriganin yikanma sahnelerinde 6zellikle
tercih edilen 6geler olmuslardir.

Knidos Aphroditesi, Hellenistik Donem’den Ge¢ Antik Cag’a kadar uzanan sayisiz kopyasi ile bilin-
mektedir. Blinkenberg, Vatikan ve Roma Miizeleri'nde korunan Aphrodite Colonna ve Belvedere Aph-
roditesi olarak bilinen heykellerin orijinale en yakin benzer iki 6nemli kopya oldugunu 6ne siirmek-
tedir. Corso ise Belvedere kopyasinin Knidos’tan bulunan Roma Donemine ait sikkeler tizerindeki
Aphrodite tasvirlerine olan yakin benzerliginden 6tiirii Praxiteles’in heykeline en yakin érnek oldu-
gunu, Colonna’nin ise ayni ikonografiyi takip eden daha sonraki bir yeniden yorumlamasi oldugunu
disiinmektedir.

Tarsus atribiitlerinden sol elin altinda tomar halini alan uzun giysi ve kiigiik kalpis, Belvedere
Aphroditesine olduk¢a benzerdir. Belvedere 6n modelinden uyarlanan Acilia, Torlonia, Tergeste,
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Colonna Aphrodite heykellerinde, sol el bilekten hafifce ice dogru donmiis, aralik olan parmaklarin
arasinda ikiye katlanarak olusan giysi tomari, bagparmak ve isaret parmaginin arasindan one sark-
makta, giysinin geri kalan kismi ise iist {iste yaninda bulunan su kabinin {izerine uzanmaktadir. Yu-
karida siralanan orneklerde sol el giysi icin bir aski gorevi gormekte, ayni durum Tarsus parcasinda
da tekrarlanmaktadir. Bu karakteristik durum benzer kopyalarin orijinaline olabildigince sadik kal-
digin1 da gostermektedir. Giysi lizerinde, merkezde dikey inen ana kivrim iizerine her iki yandan
simetrik olarak katilan kenar kivrimlari, uglar: ‘S’ seklinde uzanan kalin pililer olugturarak kalpisin
tizerine sarkmaktadir. Giysi yiizeyinde toplam ii¢ kat olusturan kumas kenarlarda daha diiz bir se-
kil almaktadir. Bu kivrim diizeni Belvedere, Acilia, Torlonia, Tergeste ve Tarsus 6rneklerinde ayni
sekilde goriilmektedir. Tergeste ve Tarsus atribiitlerini birbirine yaklastiran diger bir 6nemli 6zellik
ise kalpis’in formu ve tizerindeki bezemelerdir. Ayni bezeme stili Latium’dan Aphrodite heykelinin
yaninda bulunan loutrophoros iizerinde de goriilmektedir. M.S. 3. yiizyilda Knidos’ta basilan Roma
Doénemi sikkelerinin 6n yiiziinde Caracalla ve Plautilla portreleri yer alirken arka yiizde, ayakta ¢iplak
Aphrodite figiird, bir eli ile yanindaki hydria tizerinde duran giysisine dokunur durumda betimlen-
mektedir. Buradaki su kabinin yiizeyi de dikey dilimlere ayrilmaktadir. Bu durum Tarsus Aphroditesi
heykelinin tamaminin orijinale en yakin kopyalardan biri olabilecegini diigiindiirmektedir. Yukarida
siralanan ornekler Hellenistik 6n modellerden kopyalanan heykellerin, Knidos’tan bulunan sikkeler
tizerindeki tasvirler de dikkate alindiginda, Knidos Aphroditesinin orijinaline olduk¢a sadik kaldik-
larini gostermektedir. Tarsus atribiitleri de boyut olarak normal insan 6lgiilerindeki bir heykele ait
oldugunu ve Knidos Aphroditesinin Hellenistik Dénem’de yapilmis bir kopya heykelinin yaninda
durduguna isaret etmektedir.

Tarsus’ta bulunan pismis topraktan baska bir Aphrodite heykelcigi Seleukoslar Dénemine tarihlen-
dirilmektedir. Belvedere tipiyle benzer olan eser, basindaki yarim ay seklindeki ytiksek diademi ile
Knidos tipinden ayrilmaktadir. Corso’ya gére Knidos ikonografisinin Kilikia’daki kabulii, Aphrodite
Euploia kiiltiiniin ayni1 bélgede var olmasi sebebiyle gerceklesmis olmalidir. Burada tanriganin basin-
daki diadem bir kraliyet sembolii olarak yer almaktadir. Aphrodite’nin muhtemelen ayni dénemde
kralice olarak da sayg1 gorduigii diistiniilmektedir. Tarsus heykel pargasi, pismis toprak Aphrodite hey-
kelciginden sonra kentte Hellenistik Donem’de Knidos ikonografisinin varligina isaret eden 6énemli
bir bulgu olarak degerlendirilmelidir.

Tarihleme Onerisi: Ge¢c Hellenistik Dénem.

Literatiir: Blinkenberg 1933, 26 Fig. 1-2; Knidos Aphroditesi tipinin ge¢ déonem kopyalari i¢in bkz.
LIMCII-1, 49-52 c.II-2 Lev. 36-38; Havelock 1995, 9-37 fig. 1-4; Ridgway 1997, 263 Pl. 66; Smith 2002,
81 Fig. 98 1-2; Stewart 1990, 177-78 fig. 503-505; Bieber 1955, 19 Fig. 24-25,28-29; Durna 2002, 200
dipnot 627; Corso 2007, 14 Fig. 2-3. 99 Fig. 64. 119-120 Fig. 74. 123 Fig. 78. 57 Fig. 20.
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Kat. Nr.: 14

Eserin Tiirii / Ad1: Nemesis ? Heykeli Par¢ast
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-111

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 62 cm. Gen.: 25 cm.

Eserin Tanimi: Giyimli kadin heykelinin belin-
den asagis1 korunmustur. Vicut agirligini her iki

bacakla tagiyan heykelde sag ayak kaideye saglam
basarken sol ayak hafifce yana agilmaktadir. Sol
ayak bilekten kirik ve eksiktir. Ayak bileklerinin
tizerine dogru yayilan bir chiton ve onun tizerin-

de bir peplos giymektedir. Heykelin sol yaninda

peplosun birlesme kismi goriilmektedir. Bel bélgesinde peplosun yiizeyinde her iki yandan zig zag
kivrimlar olusturarak agagi uzanan simetrik kivrimlar bulunmaktadir. Alttaki chiton ve peplosun
bacaklar: 6rten boliimiinde birbirine paralel dort adet dikey kivrim heykeli simetrik olarak ikiye ay1r-
makta ve bacaklarin arasindan kaideye dogru uzanmaktadir. Sag ayaginda sandaleti bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Kadin heykeli giysi bi¢imi, durusu ve kivrim sistemi ile orijinali
M.O. 5. ve 4. yiizyila kadar uzanan ve tanriga Nemesis'e ait bir tipi yansitmaktadir. Salamis’ten bir
Nemesis heykeli Tarsus 6rnegi ile tipolojik agidan yakin bir benzerlik sunmaktadir. Atribiitleri ile
kesin olarak tipolojisi belirlenen Salamis Nemesisi, giysi bicimi ile Tarsus heykeline aciklik getirmek-
tedir ¢iinkil atribiitleri ve iist kismi eksik olan heykelimiz benzerleri yoluyla agiklanabilmektedir.
Pergamon Asklepionu’nda iki par¢a halinde bulunan giyimli kadin heykeli ile Cyrene’de iist bacak-
larindan asagis1 korunmus olan ve yaninda grifonu ile betimlenen heykel parcasi eserimize durus ve
giysi bicimi agisindan benzemektedir.

Calik tarafindan ¢aligilan Tarsus heykeli i¢in su sekilde degerlendirmeler yapilmaktadir: Giysi ve du-
rus ile eserin, Geg Hellenistik-Erken Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait arkaistik gelenekte Anadolu’ya
0zgi bir ¢aligma oldugu diistiniilmektedir. Sardis’te bulunan bir 6rnekle Tarsus heykeli tipolojik ve
stilistik acidan oldukga yakin bir benzerlik gostermektedir. Her iki heykelde de peplosun gévde tize-
rindeki dikey inen kivrimlar: ve bunlarin arasindaki yatay kivrimlar aynidir. Ayrica peplosun chiton
tizerinde bacaklari saran gergin yapisi ve bacaklar tizerinde giysiyi hareketlendiren diyagonal kivrim-
lar goriilen diger benzerliklerdir. Her iki bacak arasinda merkezde yer alan kalin giysi kivrimi Neme-
sis heykellerinde goriilen diger bir karakteristik 6zelliktir. Stilistik agidan Tarsus 6rnegine gore daha
dinamik bir yapida olan Sardis heykeli M.S. 50 yilindan 6nceye tarihlendirilmektedir. Tarsus heykeli
peplosun kolposunun alttaki kumasin hissedilir derecede ince bir kumastan oldugunu vurgulamasi,
bu noktada st iiste diizenlenen yatay kivrimlarin dogalliktan uzak goriintiisii goze ¢arpmaktadir.
Ayni sekilde asagida bacaklar: tamamen ortaya ¢ikaran ince peplosun altindan goriilen kalin chi-
ton ile Geg Hellenisitk Donem’e ykiinmektedir. Ancak {ist bacakta merkezden yanlara dogru agilan
birbirine paralel diyagonal kivrimlar stil olarak bacag: ip gibi saran bir bicimde dogalliktan yoksun
sematik bir goriinimdedir. Bu agidan stilistik benzerlerine Tralleis'ten bulunan arkaistik ve klasis-
tik kabartma eserler ile Metropolis’ten ele gecen Hygieia heykelinde rastlamak mimkiindiir. Tarsus
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heykelinin ayaklar {izerine dogru sarkan chitonunun etek uclarinda goriilen derin matkap kullanimi
eserin Erken Roma Imparatorluk Déneminde Augustus ya da Tiberius Dénemi’ne ait olamayacagini
da diisiindiirmektedir.

Tarihleme Onerisi: Benzerleri ile olan stilistik degerlendirmeler sonucunda M.S. 1. yiizyilin ortalarina
tarihlendirilebilir.

Literatiir: Calik 1997, 143-144 Nr. 41 PL. 21 a; Johnson 1931, 12-14 Nr. 6; Hanfmann - Ramage 1978,
88 No. 55 Fig. 166-168; Linfert 1976, 22 Nr. 38i PL. 2 Fig. 12; LIMC V/1, Nr. 62-63; Paribeni 1959,
146-147 Tav. 183 424; De Luca 1984, 92-94 S 9 Taf. 38 a-d; Ozgan 1995, Taf. 8 3-4; Aybek 2009, 79-81
Lev. 35 Nr. 70.
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Kat. Nr.: 15

Eserin Tiirii / Ad1: Aphrodite Torsosu
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 37-1-1991

Bulundugu Yer: Donuktas Kazisi
Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 13 cm. Gen.: 5.5 cm.
Eserin Tanimi: Kadin heykelcigine ait torsonun

basi, omuzlarinin iistiinden kollar: ve iist bacak-
larinin altina kadarki kismi kirik ve eksiktir. Sag

ve sol omzu iizerindeki bir gegme deligi kollarin
ayrica viicuda eklendigini gostermektedir. Gov-
deye dogru cekilen sag bacagin alt kismindaki ge¢me deliginden heykelcigin bir destek ile sabitlendigi
anlasilmaktadir. Ciplak bir kadini gésteren heykelcigin agirligini sag bacagina verirken sol bacagini
ise kalcadan 6ne dogru bitktiigii goriilmektedir. Yapilan hareketle uyumlu viicudu hafif 6ne dogru
egik ve sagina dogru doniiktiir.

Eserin Degerlendirmesi: Eserin ¢iplak olmasi, iist gévdenin sagina ve one dogru egilmesi, sol ba-
cagin kalcadan 6ne dogru biikiilerek yukari ¢ekilmesi hareketinden Hellenistik Dénem ve Roma
Déneminde ¢okga tasvir edilen Sandaletini C6zen Aphrodite tipinde oldugu anlagilmaktadir.

M.O. 5. yiizyilin ortalarina ait bir Pelike iizerinde sandaletini baglamak {izere uzanan kadin figiirii ile
karsisinda ona giysilerini sunan Eros’tan olusan sahne, konunun Klasik Dénem’e kadar geri gittigini
ancak kompozisyon olarak heykeltiraslik sanatindaki én modellerin M.O. 3. ve 2. yiizyilda ortaya
¢iktigini diisiindiirmektedir. Tanriganin ortaya ¢ikan drneklerde yaygin olarak sag ayag: ile yere dik
bastigi, sol ayagini dizden biikerek gévdesine dogru gektigi goriilmektedir. Sag kolu ile asagiya sol
ayak bilegine uzanmakta, sol kol ise yukar1 ve yana dogru acilarak kontroposto tarzinda bir durus
olugturulmaktadir. Bu kivrilma ve burkulmalarla olusturulan kompozisyonlar, Hellenistik Donem
heykel sanatinda Aphrodite heykelleri i¢in karakteristik 6zellikler olarak yer almaktadir. Sandaletini
Cozen Aphrodite tipinde, tanriganin yaygin ikonografisinden ¢ok bir kadinin giinlitk yasamindan bir
ana taniklik edilmektedir. Benzer konular Aphrodite Andyomene, Comelen Aphrodite vb. tiplerin-
de de goriilmekte ve Knidos Aphroditesinden modellenen Hellenistik yaratimlar olarak genel kabul
gormektedir.

Calik tarafindan degerlendirilen Tarsus Aphroditesi, benzer 6rnekleri ile Anadolu’da sik¢a karsimiza
¢ikmaktadir. Smyrna, Myrina, Delos ve iskenderiye’den bulunmus olan bronz, terracotta ve mermer
orneklerin tipin aydinlatilmasinda dikkati ¢ektigi goriilmektedir. Eserin, sol kalcasinda metal bir ek-
lenti yapmak i¢in, bacaklar arasinda, altinda bir destege takmak i¢in genis bir gegme deligi bulun-
maktadir. Bu 6zelligi ile Smyrna ve Delos’tan Aphrodite heykelcikleri ile karsilastirilabilir. Delos ve
Smyrna 6rnekleri boyut olarak da yakin olgiilerde olup Geg Hellenistik Donem’e tarihlendirilmekte-
dir. Calik, benzerleri ile olan karsilastirmalar sonucunda bag1 korunmus 6rneklerin daha kolay tarih-
lenebildigine deginerek Tarsus 6rneginin basinin olmamasindan dolay: eserin sadece torsosunun stili
tizerinden bir tarihleme yapmaktadir.
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Tarihleme Onerisi: Aphrodite heykelcigi, Tarsus’ta Donuktas'taki kazilar sirasinda tapinagin cellasin-
da bulunmustur. Geg¢ Hellenistik Dénem 6n modellerine gére burkulma ve kapanma hareketinde {ist
govdenin stil olarak daha sert bir yapida olmasi ve yiizeyinin parlatilmasi eserin Roma Déneminde
M.S. 2. yiizyilda tiretilmis olabilecegini diistindiirmektedir.

Literatiir: Calik 1997, 117-118 Nr. 8 PL 4 b; Brinkerhoff 1970, 38 Fig. 54; Winter 1903, 2, 206 Nr. 3;
Bieber 1961, 99; LIMC I1/1, 57-58 Fig. 463-479; Marcade 1969, 236 Pl. XLVII A1790; Kiinzl 1970, 141
M 43 Abb. 16.
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Kat. Nr.: 16

Eserin Tiirii / Ad1: Hygieia Torsosu
Malzeme: Mor damarli beyaz mermer
Env. Nr.: 981-1-11

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 27 cm. Gen.: 20 cm.

Eserin Tanimi: Giyimli kadin heykelciginin boynu ile
birlikte basi, dizlerin altindan bacaklari, dirseginin
altindan itibaren sag kolu kirik ve eksiktir. Boynunda
bir ge¢me deliginin bulunmasi basin heykele ayrica
eklendigini isaret etmektedir. Eserin arkasi 6n kismina

gore daha 6zensiz calisilmistir. Normal boyutlarin
oldukea altinda olan heykelcik chiton ve chimation giymektedir. Ayrica gogiislerin altinda viicudu
saran bir kemerle alttaki giysi sikica baglanmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan degerlendirilmis olan eser i¢in tanriga Hygieianin Miinih
tipinde oldugu belirtilmektedir. Chimationun énde sag omuzdan 6ne dogru uzanarak genis bir kiv-
rim olusturdugu ve bacaklar: {izerine sarktigi, sol kolu tamamen kapatirken govdenin sol iist tarafini
acikta biraktig: goriilmektedir. Chimationun diizenlenis bi¢imi ile Tarsus Hygieia heykelcigi, orijinali
Hellenistik Déneme kadar uzanan ve pek ¢ok Roma Dénemi kopyasi ile bilinen bir tipi yansitmakta-
dir. De Luca, sag elinde bir yilan sol elinde bir kase tutan Hygieia tipinin yirmiye yakin kopyasinin
oldugunu ve bunlardan birkacinin normal heykel boyutunda digerlerinin ise heykelcik formatinda
bulundugunu belirtmektedir. Pergamon’dan ele gecen ve Hellenistik Dénem’e tarihlenen mermer ve
terracotta heykelcikler, tipin erken ornekleri hakkinda bilgi vermektedir. Bu 6rneklerde Hygieia ve
Asklepios yan yana tasvir edilmektedirler. Bonn’da Sanat Akademisi Miizesinde bulunan bir adak ka-
bartmasindan da yola ¢ikarak heykel tipinin orijinali yorumlanmaya ¢alistlmistir. Burada Hygieia ve
Asklepios bir arada bulunmaktadir. Sag yanda bulunan Asklepios figiirii Bergama Asklepios heykel ve
heykelcikleriyle kiyaslanarak Phyromachos’un kiilt heykeliyle iliski i¢cinde oldugu vurgulanmaktadir.
Ozellikle iki figiir giysi formu ve durus pozisyonuyla aynidir. Kabartma M.O. 2. yiizyilin ortalarina
tarihlendirilmektedir.

Miinih’te Glyptothek Miizesinde bulunan 310 envanter no. lu eser, Hygieia heykel ve heykelciklerinin
Roma Doénemi kopyalarinin tespitinde belirleyici rol oynamaktadir. Hygieia Miinih 310 tipi olarak
belirlenen bu tip, pek ¢ok repligin tanimi icin kullanilmaktadir. Heykelcigin eksiksiz olarak koru-
na gelmis olmas1 da mukayeseler i¢in olduk¢a 6nemlidir. Hygieia'nin basi sagina doniik, saglar alin
ortasindan ikiye ayrilmis iist iiste gelen sag bukleleri dalgal bir sekilde yanlara dogru taranmus, bir
kism1 tepede fiyonk halini alirken diger kismi arkada topuz halinde toplanmaktadir. Basin tepesinde
bir stephane bulunmaktadir. Chiton {izerine chimationa biiriinerek, chimationun sag tarafinda alt-
taki kolposu goriinmektedir. Sag elinde bir yilan sol elinde bir kase bulunmaktadir. Sag bacak tasiy1-
c1 olup sol bacak serbestce yana agilmaktadir. Tanriga profillendirilmis yuvarlak bir kaide tizerinde
ayakta durmaktadir. Miinih tipine adin1 verdigi bilinen en iyi Hygieia heykelcigidir. Bieber, 6zellikle
Roma Donemi kopyalarinda tipin kisisellestirildigini vurgular. Miinih disinda Vatikan’da, Louvre’da,
Kopenhag’da ve Roma’da ayni tipte Hygieia heykel ve heykelcikleri bulunmaktadir. Bunlardan
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Kopenhag heykeli Yasli Faustina'nin sa¢ bigimine, Louvre’daki bir diger 6rnek ise Lucillanin sa¢ bigi-
mine sahiptir. Bu 6rnekler Roma Dénemi kopyalarinda tanriga heykel ve heykelciklerine, imparator-
luk ailesine mensup kadinlarin portre baslarinin eklenerek kisisellestirildigini gostermektedir.

Tarsus heykelciginin Miinih Hygieia 310 tipi ve replikleri arasindaki yeri belirlenmek istendiginde
eserimizin giysi diizenlenisi ile repliklere ve ana tipe olduk¢a yakin oldugu anlasiimaktadir. Tralleis,
Ankara, Miinih, Londra’da bulunan repliklerde Hygieia profillendirilmis bir kaide tizerinde ayakta
durmaktadir. Tralleis, Ankara ve Londra érneklerinde Hygieia ve Asklepios'un bir arada al¢ak bir
kaide tizerinde grup olarak yer aldig1 anlagilmaktadir. Bu gruba bazen Hypnos ve Telephoros da eslik
etmektedir. Tarsus heykelciginin de benzerleri ile yapilan kiyaslamalar sonucunda algak bir kaide tize-
rinde ayakta duran heykelcik grubunun bir pargasi oldugu diisiiniilebilir.

Tarsus Hygieias: stilistik olarak Ostia repligi ile karsilastirildiginda chimationun ondeki ti¢gen tize-
rinde olusan V> kivrimlarinin her iki 6rnekte de ortak oldugu gozlenmektedir. Ostia heykelcigi daha
canli ve diizenli bir kivrim stilini yansitirken, Tarsus heykelciginde chimation yiizeyinde sag kol tize-
rinden gelerek dndeki genis liggene dogru dagilan ve sayica artan genis ‘V’ kivrimlarinin itilenmis
gibi diiz ve kivrim sirtlarinin genis, kivrim ¢anaklarinin daha derin islenmis oldugu goriilmekte-
dir. Bu durum esere daha sert ve kuru bir yap1 kazandirmaktadir. Ostia &rnegi Erken Imparatorluk
Dénemi’ne tarihlendirilmektedir. Oysa Ankara, Sarmizegetusa ve Londra 6rneginde sag koldan énde-
ki genis chimation kivrimina dogru agilan kivrimlar sayica daha az ve kivrim sirtlar1 daha ince ve kes-
kin yapida olup kivrim ¢anaklar: daha sigdir. Chiton ve chimation tizerindeki kivrim stili ile Ankara
ve Tarsus heykelcikleri olduk¢a benzerdir. Ankara heykelciginde bagin korunmus olmas tarihlendir-
me i¢in avantaj saglamaktadir. Sa¢ yapisi, dolgun ve sakaklara kadar uzanan kaslar, dolgun yanaklar
ve kiigiik ag1z gibi 6zellikleriyle Side 6rnegine benzetilmektedir. Chimation ve chiton kivrimlar, diiz,
sert ve 151k golge etkisi yaratamayacak kadar ¢izgiseldir. Sarmizegetusa Hygieia heykelcigi M.S. 2-
3. ylizyila tarihlenmektedir. Londra’daki Hygieia - Asklepios heykelcik grubu da Ge¢ Antoninuslar
Doénemine, M.S. 2. yiizyilin sonlarina tarihlendirilmektedir. Ankara Hygieia heykelcigi i¢in de M.S.
2. yiizyil tarihi 6nerilmektedir.

Tarihleme Onerisi: Tarsus Hygieia heykelcigi benzerleri ile yapilan kiyaslamalar sonucunda chiton ve
chimation kivrimlarinin diiz, yiizeysel sert yapida olmasi, heykelcigin kati durusu gibi 6zellikleri ile
M.S. 2. yiizyilin sonlari ile M.S. 3. yiizyilin baglarina ait bir tarihten olmalidir.

Literatiir: Calik 1997, 129 Nr. 23 PL. 12 a; LIMC V/1, 566 Nr. 195-206, Miinich Glyp. 310, Louvre Nr. 198,
MA 260, Mitropoulou 1988; De Luca 1991, 325 vd.; Vorster 2004, 128; Himmelmann 1984, 50; Kranz
1989, 292; Bieber 1977, 170; Ding 2013, 114-117; Ozoral 1982, 5; Alicu - Pop - Wollmann, 1979, 11-12;
Filges 1999, 406.
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Kat. Nr.: 17

Eserin Tiirii / Ad1: Kadin Heykeli Par¢asi 1
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 974-47-6

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 124 cm. Gen.: 57 cm.

Eserin Tanimi: Giyimli bir kadin heykeli viicudunun ortasindan
kirilmis olup iist bacaktan itibaren, ayaklar: ve kaidesi korunmus-
tur. Viicut agirlig1 sag bacak tarafindan taginmakta, sol bacak diz-
den hafif biikiilerek ayakucuyla yana acilmaktadir. Chiton tizerine
chimation giymektedir. Etek ucunda dikey kivrimlar seklinde inen

chiton kumasi, ayaklar {izerine ve kaideye dogru {itiilii yelpaze kiv-
rimlar olusturarak uzanmaktadir. Chitona gore daha agir ve kalin
kumastan olan chimation, bacaklar1 diz altina kadar tamamen drtmektedir. Ayaklarinda ince bantli

sandaletleri bulunmaktadir. Heykelin korunan yiizeyinde yer yer gri bir patina goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik eserin {ist kisminin kirik olmasindan dolay: kesin bir tipolojik belir-
lemenin zorluguna dikkat ¢cekmektedir. Giysisinden dolay1 Hellenistik kokeninden dogan, 6zellikle
viicutla giysinin iligkisi, kivrimlarin eklenisinden dolay1 heykel tipinin Biiyitk Herkulaneum olabile-
cegini 6nermekte ve eseri Tolmeta’daki 62 envanter numarali 6rnekle, ayrica tarihleme agisindan daha
yakin olarak ise Leptis Magna, Roma Palazzo Lazzorini ve Istanbul Miizesi'ndeki drneklerle karsilas-
tirmaktadir. Ayrica matkabin derin ve uzun chitonun kivrimlarinda kullanilarak bunlarin da ayak {is-
tiinde diiz keski kalemi ile bitirildigini belirtmektedir. Eseri kaide kalib1 ve giysi 6zellikleri tizerinden
Antoninler Dénemine tarihlendirmektedir.

Tarsus kadin heykeli pargasi, giysi bigimi ve durusu ile antik heykel sanatinda “Biiyiik Herculaneum’lu”
kadinlar olarak adlandirilan tipe dahil olmaktadir. Tipin orjinali M.O. 4. yiizyilin {igiincii ¢eyregine
tarihlenirken bu tipin Hellenistik Dénem ve Roma Dénemi boyunca tiretilen pek ¢ok repligi giinii-
miize kadar ulagmistir. Herculaneum kentindeki tiyatrodan bulunan en iyi korunmus olan 6rnek-
ler tipe adini vermektedir. Orjinale yakin olan repliklerden anlasildig1 kadariyla Kiigiik ve Biyiik
Herculaneum’un heykelleri olarak iki gruba ayrilmaktadir. Erken kopyalardan bilindigi gibi biiyiik
Herculaneum’un bag1 chimationu ile kapaliyken kiigitk Herculaneum heykelinin bas1 agiktir. Erken
kopyalar Hellenistik Donem’e tarihlendirilmektedir. Herculaneum’dan bulunan bu iki erken replikte
Praxiteles ve Lysippos ekollerinin etkisi goriilmekle birlikte bu kadinlarin Demeter ve Kore’yi yansit-
tig1 ditsiiniilmektedir.

Calik tarafindan sunulan karsilagtirma 6rneklerinde chimationun kivrim sirtlarinda hafif ice do-
niis ve gergin kisimlarin daha derin islenmesi s6z konusudur. Ancak Tarsus heykelinde bu tarz bir
islenis goriilmemektedir. Manisa Miizesindeki kadin heykeli, Getty Miizesindeki Yagli Faustina
heykeli, Dresden Miizesindeki Olympia, Herodes Atticus Nymphaionundan bulunan kadin heyke-
li, eserimizle giysi diizenlenisi agisindan benzer olup ayni orijinale dayanan birer replik olduklarini
gostermektedir. Basiyla birlikte tam olarak korunan Manisa heykeli Trainaus-Hadrianus Dénemine,
Getty Heculaneum heykeli M.S. yaklagik 140 yilina, Dresden heykeli ise M.S. 149-159 yillarina
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tarihlendirilmektedir. Kaideye dogru uzanan chitonun etek ucundaki diizenlenisi ve chimationun
tizerindeki kivrim ve stil Manisa, Louvre’dan Plotina, British Museum’dan Sabina heykeli ve Tarsus
heykelinde birebir aynidir. Portre baglar1 sayesinde kesin olarak tarihlenebilen Plotina ve Sabina hey-
kellerinde, chitonun kaide ve ayaklar iizerine dokiilen etek uglarindaki birbiri ardinca siralanan di-
key kivrimlarinin arasindaki kismen derinlesen yivler, chimationun serbest bacak tizerinde kumasin
gerilmesi ile olusan kivrimlarin dogal goriiniimii, kivrim sirtlarinin keskin yapisi gibi stil 6zellikleri
ayni sekilde Tarsus 6rneginde de takip edilebilmektedir. Tarsus heykelinin chitonun etek uglarindaki
giysi iglenisinde yogun bir matkap kullaniminin bulunmadigini gostermekte, ayrica giysinin sol ayak
tizerine dogal bir sekilde uzanmasi ve kumasin en ince detaylarina kadar islenmis olmasi Dresden
érnegine oldukga yakin bir replik oldugunu géstermektedir. Perge, [zmir ve Sagalassos repliklerin-
de goriilen yogun matkap kullanimiyla yaratilan sert ve sematik yapidan uzak olmast Antoninuslar
Déneminden daha 6ncesine ait oldugunu diisindiirmektedir.

Tarihleme Onerisi: Traianus-Hadrianus Dénemi.

Literatiir: Bieber 1977, Fig. 664.65 693 696-99, Plotina heykeli i¢cin bkz. Fig. 798; Inan - Rosenbaum
1966, 214 P1. CXV No. 214; Tepebas — Durugéniil 2013, 51-52 Nr. 12; Bieber 1962, 11-118 Fig. 11.12.15
a-b; Atalay 1989, 78 Abb. 27; Bol 1997, 226 Abb. 148; Vermeule — Neuerburg 1973, 32 Cat. No. 68; Calik
1997, 143 Nr. 40 PL. 20 b; Kruse 1975, 274 Taf. 17 Nr. B 16; Rosenbaum 1960, Nr. 165 PI. 74.4 Nr. 79-81.
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Kat. Nr.: 18

Eserin Tiirii / Ad1: Kadin Heykeli
Parcas: 2

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 975-27-78

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 53 cm. Gen.: 31 cm.

Eserin Tanim1: Ust bacak ile kaide-
si arasinda kalan bolimii koruna-
bilmis giysili bir kadin heykeli par-

casidir. Sag dizi, kaidenin ¢evresi
ve giysi ylizeyinde aginmalar goze ¢arpmaktadir. Viicut agirligi sol ayak tarafindan tasinmakta sag
bacagi ise dizden hafif biikiilmektedir. Chiton tizerine chimation giymektedir. Chimationu dizlerinin
asagisina kadar uzanmakta ve bu noktada alttaki chiton kumasindan belirgin olarak ayirt edilmekte-
dir. Chiton ise etek kismi kaide {izerine yayilacak kadar uzundur ve uglarinda adeta boru kesitini an-
diran torbacik kivrimlar bulunmaktadir. Kaidesinde ayaklarin bulundugu 6n kisim kirik ve eksiktir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan ¢aligilan eserin giysi kivrimlarinin keskin ve ¢izgisel oldu-
gu ayrica M.O. 4. ylizyilin giysi stilinin bir Roma versiyonu 6rnegi oldugu belirtilmekte, kivrimlarin
islenisinde matkapla baglanilip keski kalemi is¢iligi ile bitirildigi aktarilmaktadir.

Tarsus kadin heykeli parcasi Ge¢ Hellenistik Donem’e ait Tralleisten bir torso ile tipolojik agidan
benzerlik gostermektedir. Stilistik olarak Tarsus heykelinin chimationu iizerinde sol iist bacaktan sag
dize ve baldira dogru bir 151n demeti seklinde dagilan kivrimlar dogalliktan uzak sematik gerilmeler
seklinde olugmakta ve giysi ylizeyini bu noktada hareketlendirmektedir. Bu durum heykelin yerel bir
tslupla yapildigini diisiindiirmektedir.

Tarihleme Onerisi: Stil olarak Ge¢ Hellenistik Déneme dykiinen yerel iislupla yapilmis bir eserdir.
Ozellikle chitonun etek ucunda yuvarlatilmis formlu kivrim sirtlar: arasindaki derin sekilde agilmig
kanallar ile 151k golge kontrast1 verilmeye caligilmistir. Kaideye uzanan etek uglarindaki boru kesiti
kivrim yapist da M.S. 2. ylizyilin ortalarindan itibaren yaygin olarak goriilen stil 6zellikleridir. Bu
sebeplerle eserimizin tarihi i¢in M.S. 2. ylizyilin ortalar: ve sonrasi 6nerilebilir.

Literatiir: Calik 1997, 142-143 Nr. 39 PL. 20 a; Bieber 1977, Fig. 812-817; Ozgan 1995, 15-17 Taf. 2 1.2.
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Kat. Nr.: 19

Eserin Tiirii / Adr: Kadin Bagi 1
Malzeme: Kiregtast

Env. Nr.: 974-50-38

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 25.5 cm.

Eserin Tanimi: Kadin bagi, gévdesinden boyundan itibaren kop-

mus, yizliniin sol tarafi aginmistir. Yiiziin sol yaninda basortii-
stintin kenar1 kulagin altina kadar, burnu ve boynunun 6n kismi
kiriktir. Yiizeyi oldukga yipranmistir. Alin ortasindan ikiye ayrilan saglari yanlara dogru taranmak-
tadir. Genis ve yiiksek bir alni bulunmaktadir. Gozleri bityiik ve genis olup, badem seklindedir. Ust
goz kapag1 kemer seklinde kasin altinda uzanmaktadir. Kaglar: ince ve oldukea zarif calisilmistir.
Dudaklar1 ince, agz1 kapali ve diizdiir. Cenesi ve yanaklar1 olduk¢a dolgundur.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan degerlendirilen eserin basortiisii ya da biiyiik ihtimalle ba-
sinin Ustiinden gegen bir chimation giydigi, ayrica mezar heykeltiragliginda goriilen geleneksel tipi
yansittig1 diisiinilmektedir. Basortiisti tistiindeki dalgali oluklar gergindir. Keski kalemi izine rast-
lanmamakla birlikte is¢iligin ve genel stilinin Iulius-Cladiuslar Dénemi’ne, olasilikla Nero zamanina
ait oldugu belirtilmektedir. Ayni ¢alisma i¢inde degerlendirilen Silifke Miizesinden bir kadin bas:
Tarsus igin giizel bir karsilastirma 6rnegidir. Silifke 6rneginde yerel 6zellikler donemin ana karak-
teristik portrelerinden uzaklastirsa da stilistik yapr Iulius-Caludiuslar Dénemini gostermektedir.
Her iki eserde de goz kiiresindeki iris ve pupilde matkap kullanilmamis olmasi da tarihlendirmeyi
desteklemektedir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 1. yiizyil
Literatiir: Calik 1997, 231.232 Nr. 150.151 PL.75b 76a; Tebebas — Durugéniil 2013, 56 Nr. 18.
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Kat. Nr.: 20

Eserin Tiirii / Ady: Kadin Bagsi 2

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 974-19-12

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 25 cm. Gen.: 40 cm.

Eserin Tanimi: Boynu ile birlikte korunmus olan kadin basinin sol

sakaginda, cenesinde ve yiiziiniin genelinde kiriklar ve aginmalar
bulunmaktadir. Sagta yer yer ¢atlamalar goriilmektedir. Baginda yiiksek

bir diadem yer almaktadir. Saglar alin ortasindan ikiye ayrilmaktadir

ve yanlara dogru kulaklar: tamamen kapatacak sekilde hafif dalgali olarak dokiilmektedir. Sa¢in alin
tistiinde ayrilma ¢izgisi, sol kagin baslangi¢c noktasi ile ayni hatta bulunmaktadir. Bu durum basin
hafifce sagina doniik oldugunu gostermektedir. Boynun sag tarafinda arkadan 6ne dogru uzanan bir
sa¢ buklesi goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan degerlendirilen eser i¢in diademli sag stili tizerinden kesin
bir tipolojik tanimlamanin yapilmasinin gii¢ oldugu belirtilse de, biiyiik bir ihtimalle bu eserin, di-
adem (stephane) takan Aphrodite, Tyche ya da Nike’yi betimledigi aktarilmaktadir. Tipi tam olarak
belli olmayan grup icerisinde ele alinan pigmis toprak, gozleri tamamen acik, basini sola ¢evirmis,
diadem arkasindan sa¢ bukleleri omzuna diisen bir Aphrodite 6rnegi sa¢ islenisi tizerinden bu eserle
karsilastirilmaktadir. Gozliikule kazilarinda yine diadem ve bas ortiilii 6rnek bulunmus olup, 6zellikle
diadem takmis Aphrodite 6rneklerinin bronz olarak Syria cografyasinda ¢ok¢a bulunduguna dikkat
cekilmektedir. Ayrica bu tarz sagin Isis’in bir sembolii oldugu ve duvar benzeri tacin da Tyche’ye ait ola-
bilecegi aktarilmaktadir. Aragtirmaci sol géziin ve goz kapaklarinin gériilebilir olmasina ragmen goz
kiirelerinin ¢aligilmis oldugunu sdylemenin giigligiinden bahsetmektedir. Sadece sagda sagin tistiinde
bir matkap deliginin ve gozlerin i¢ koselerinde matkap ¢aligmasinin oldugundan bahsetmektedir.

Yiiksek stephanesi ve sag diizenlenisi ile Tarsus basi, Levant Bolgesi'ndeki Caesarea Philippi’den kadin
bast ile tipolojik ve stilistik agidan yakin benzerlik gostermektedir. Ayrica Aphrodisias’tan bir rahibe
basi ile de olduk¢a benzerdir. Tarsus, Caesarea ve Aphrodisias baglarinda saglar alni tiggen seklinde
cerceveler, saglarda matkap hafif bir sekilde kullanilmaktadir. Ayni stilistik 6zellikler Erken Anto-
ninuslar Donemine tarihlendirilen Side’den Hygeia heykelinin basinda da goriilmektedir. Caesarea
Philippi bast M.S. 2. yiizyilin ortalarina, Aphrodisias bast ise M.S. 2.-3. yiizyila tarihlendirilmektedir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2.-3. yiizyila tarihlendirilmektedir.

Literatiir: Calik 1997, 230-231 Kat. No. 149 Pl. 75 a; Sinn 1987, 584 34 No. 47 Pl. 17; Goldman 1950, 340.
355-356; LIMC I1/1 155-167; Friedland 1999, 12 Fig. 2-3; Smith 2009, 16.262 Kat. No. 17; Inan 1975, 93
Kat. No. 36 Lev. XLV 1-2 XLVI 1-2.
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Kat. Nr.: 21

Eserin Tiirii / Adr: Kadin Bagi 3
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 979-6-1

Bulundugu Yer: Samandagi/Antakya
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 30 cm. Gen.: 24 ¢m.

Eserin Tanimi: Bagi ¢enesinin altin-
dan kirilmis bir kadin basidir. Cenesi
kirilarak kopmustur. Alni, gozleri, burnu ve agz1 biiyiik oranda asinmistir. Yanaklarindan ve gene-
sinden dolgun bir yiize sahip oldugu anlagilmaktadir. Alin tiggen seklinde saglar alin ortasinda ikiye
ayrilarak iri dalgalar seklinde yanlara taranarak arkada toplanmaktadir. Bagin tepesinde ince bir bant
ile tutturulan saglar bu noktada arkaya dogru bir yiikselti olusturmaktadir. Yiiziin etrafini ¢evreleyen
saclar deriden keskin bir ¢izgi ile ayrilmaktadir. Yanlarda kulaklarin yarisi sagin altindan agikta kal-
makta ve kulak memesi tizerinde matkap darbesi ile agilan deligi bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Fitzwilliam Miizesi'nde korunan ve Naukratis kentinden bulunan kadin basi,
eserimiz ile ikonografik agidan olduk¢a benzerdir. Naukratis basi, yiiziin dolgun yapisi ve giiglii cenesi
ile M.O. 4. yiizy1l 6zellikleri gostermekle birlikte gozlerdeki yumusak ve bugulu bakislar Hellenistik
Donem’e 6zgtidiir. Geg Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen Naukratis bagi, Hellenistik Dénemi’n kla-
sistik bir yaratimi olup Aphrodite’yi betimledigi ileri stirtilmektedir. Tarsus basi, Naukratis 6rnegi
ile karsilastirildiginda, tiggen ve genis alin, dolgun yanaklar, alin ortasinda ikiye ayrilan saglarin iri
dalgali yapisi, bagi cevreleyen bant idealize edilmis tipolojik 6zelliklerdir. Her iki 6rnekte de basin
tepesinde, bandin gerisinde ytikselen saglar arkaya dogru kaba bir siskinlik olusturmaktadir. Benzer
ozellikler Silifke Miizesinden bir Aphrodite baginda da goriilmektedir. Silifke 6rnegi Tarsus bas1 icin
de stilistik bir karsilastirmaya olanak saglamaktadir. Her iki eserde de ytiziin formu dogal yapisindan
uzaklasarak kiibik bir hal almaktadir. Alin ortasindan yanlara dogru ayrilarak arkaya uzanan sag-
lar kiitlesel goriiniimdedir. Iri dalgali sag tellerinin aralar1 derin matkap kullanimu ile ayrilmaktadir.
Silifke bagi, Tarsus’a gore saglarin iglenisinde daha kaba ve stilize bir anlayisla yerel iislupta islenmistir.

Tarsus basinda, saglarda, goz pinarlarinda, agiz kenarlarinda, kulak memesinde matkap ¢aligmasinin
derin ve noktasal kullanim1 dikkat ¢ekicidir. Ozellikle saglardaki kalin bukleleri ayiran genis ve derin
vurgulamalarin Antoninuslar Dénemi'nde Geng Faustina ve Lucillanin portrelerinde, ayrica donemin
idealize edilmis kadin baslarinda yaygin olarak kullanildig: bilinmektedir. Tarsus basi yogun asinma
sebebi ile ayrintili bir stil degerlendirmesine imkan saglamasa da sag buklelerinin yapilisinda kulla-
nilan teknik, 6zellikle sol goziin korunan kisminda goz kiiresinin islenisi ve goz pinarlarinin genis
ve biiytik verilmesi dikkat ¢ekicidir. Bu stil 6zellikleri ile eserimiz Tralleis’ten bir kadin kabartmasi
ile, 6zellikle alin ortasinda ikiye ayrilan kalin sa¢ buklelerinin ayni dislupla islenmesi acisindan karsi-
lagtirilabilmektedir. Tralleis bas1 M.S. 2. yiizyilin son ¢eyregine tarihlendirilmektedir. Antoninuslar
Doneminin erken sathalarinda sa¢ bukleleri birbiri ardinca araliksiz ve paralel olarak uzanan ince,
uzun kanallar seklinde islenirken donemin ortalarindan gece dogru devam eden siiregte sag bukle-
lerinin arasindaki derin kanallar genislemekte ve birbiri ardinca paralel uzanan kanallar kesintiye
ugrayarak aralarinda baglanti noktalar: birakilmaktadir. Sagin islenisindeki bu durum Severuslar
Doéneminde artarak devam etmektedir. Side’den Sphenks heykelinde, Aphrodite heykelciginde ve
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Eros basinda aynu stilistik gelisme takip edilebilmekte ve M.S. 3. yiizyila tarihlendirilmektedir. Tar-
sus bagi, benzerleri olan stilistik kargilagtirmalar sonucunda Geg¢ Antoninuslar ile Erken Severuslar

Doénemi’ne ait olmalidir.
Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyil sonu 3. yiizyil basina tarihlenebilir.

Literatiir: Budde-Nicolls 1964, 46 Kat. No. 79 Pl. 26; Tepebas — Durugéniil 2013, 44 Kat. No. 7;
Ozgan 1995, 109 Taf. 31 1; Side 6rnekleri igin bkz. inan 1975, 122 Lev. XLIII 2-3. 80 Lev. LXXII 2. 90
Lev. LXXV 4.

Kat. Nr.: 22

Eserin Tiirii / Ady: Kadin Biistii
Malzeme: Kiregtast

Env. Nr.: 984-7-135

Bulundugu Yer: Tarsus

Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri: Yiik.: - Gen.: -

Eserin Tanimu: Yiizeyi olduk¢a asinmis ve kirilmis bir kadin
biistiidiir. Uzerinde “V’ seklinde yakasi olan bir giysi bulun-

dugu anlagilmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Calik tarafindan c¢alisilan eserde,
yiiz karakteristigi belli olmayacak sekilde aginsa dahi bagortiisii kalintilar1 dikkati cekmektedir. Onde
ayrica ‘V’ seklindeki giysi kivrimi gogiis tizerinde goriilmesi tizerinden kumasin kenarinin bir de-
met halinde oldugu onerisi getirilmektedir. Stil agisindan ise ayni ¢aligma icerisinde degerlendirilen
Mopsuhestia’da bulunan biistlere benzedigi belirtilmektedir.

Tarihleme Onerisi: Calik tarafindan M.S. 3. yiizy1l tarihi énerilmektedir.
Literatiir: Calik 1997, 276 Kat. No: 211 PL 106 a.
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Kat. Nr.: 23

Eserin Tiirii / Adr: Kadin Bagi 4
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-1-3

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 7.3 cm.

Eserin Tanimi: Boyundan itibaren korunmus bir kadin bagidir.

Bag1 hafif sagina doniiktiir. Yiizeyinde yogun bir asinma oldugundan ytiiz ve sag detaylar: yeterince
gorilememektedir. Saglar alin ortasinda ikiye ayrilmakta, kiitle halinde kulaklar tizerine taranarak
arkada toplanmakta, bir kisim sa¢ da enseye dogru uzamaktadir. Yanlarda saglarin altinda kulak me-
meleri agikta birakilmakadir. Uggen bir alni olup, gozler ve burun aginmistir. Agiz kiigitk dudaklar
dolgundur.

Eserin Degerlendirmesi: Tarsus kadin basi her ne kadar asinmis olsa da genel hatlari itibariyle idealize
edilmis kadin figiiriinii yansitmaktadir. Geg Hellenistik Donem’de Bat1 Anadolu ve adalardan bulu-
nan ¢ok sayidaki kadin bagi klasistik etkili 6rnekler olarak literatiirde yer almaktadir. Genel sema, aln1
ticgen bi¢iminde cevreleyen saglarin alin ortasinda ikiye ayrilarak kulaklar izerinden geriye dogru
taranmasi, yanlarda kabarik ve dalgali bir gériiniim almasidir.

Idealize edilmis goriiniimiine ragmen korunmusluk durumu goz éniine alindiginda, Tarsus bag1 i¢in
tarihlendirme hakkinda bilgi sunacak tipolojik ve stilistik karsilastirma 6rneklerini bulmanin gii¢ ol-
dugu anlasilmaktadir. Yine de saglardaki kiitlesel goriiniim, ylizdeki sert ve ifadesiz yap: eserin Roma
Déneminde iiretilmis oldugunu diistindirmektedir.

Tarihleme Onerisi: Roma Dénemi

Literatiir: Ozgan 1995, 57-59 Taf. 13 1-2; Kabus - Preisshofen 1975, 245 Kat. No. 56 Taf. 63 1-3
Taf. 64 1-3.
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VI. TARSUS MUZESI’'NDEKI
HELLENISTIK-BIZANS DONEMi
KABARTMALARI VE HAYVANLAR

Serra DURUGONUL - Handegiil CANLI






MEZAR STELLERI



Kat. Nr.: 24

Eserin Tiirii / Ad1: Mezar Steli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 989-1-2

Bulundugu Yer: Kesbiikii
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 63 cm.

Eserin Tanimi: Dort tarafi kirik kabartma pargasi

oldukg¢a tahrip olmustur. Stel; islendigi tas kaba birakilarak tiggen alinlik, sag kenar ve zeminde ince
serit kabartma ile sinirlandirilmis bir sahneden meydana gelmektedir. Bu seridin altinda, sadece sag
tarafta bir betimlemenin pargas: glintimiize ulagsmistir. Bu seridin {izerinde kalan sahnenin ise sol
tarafindaki sinir kiriktir. Alinligin altinda kalan sahnede bir erkek, bir ¢ocuk, bir toynakli hayvan ve
bir yalak (?) bulunmaktadir. Bu yalagin sol bacagina iki kivrimla dolanarak yukariya dogru uzanan
bir yilan vardir. Sagda, kisa bacakli ve arkalikli bir sandalye iizerinde, sola dogru profilden oturan
bir erkek figilir bulunmaktadir. Bag gévdeye gore bitytiktiir. Figiir sol elinde bir kap tutmaktadir. Sag
elini 6niinde bulunan toynakli hayvana dogru, dirsekten biikerek kaldirmaktadir. Karsisinda duran
toynakli hayvan erkek figiire doniik, profilden adim atar pozisyondadir. Uzun bacaklidir, bag kism1
sivridir ve yuvarlak kulaklar: goriilmektedir. Toynakli hayvan ve erkek figiiriiniin ortasinda iki ayakli
bir sehpa bulunmaktadir. Hayvanin gévdesinin altinda, 6n ve arka araklarinin arasinda bir ¢ocuk
figiirti yer almaktadir. Bas kismi gévdesine gore biiyiik olan ¢ocuk saga, erkege dogru yonelmis po-
zisyonda, profilden durmaktadir. Sag kolu arkaya, sol kolu 6ne dogru uzanmaktadir ve sol elinde bir
nesne bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Uggen alinlik i¢inde betimlenen figiirlerden en sagda olani bir eliyle igecek
kabini tutarken diger eliyle yaninda bulunan hayvana dogru yonelmis durumdadir. Hayvan, erkek
figiirii ile aralarinda bulunan uzun bacakli bir yalaga uzanmaktadir ve bu yalagin bir bacagina do-
lanan yilan, bu diinya ile diger diinya arasinda gegis yapabilen kthonik bir varlik olarak sahnede yer
almaktadir. Sahnede yilanin bir yalaktan su igmek i¢in uzandig1 goriilmektedir. Ozellikle heroslara ait
stellerde, herosun elindeki kaptan bir yilana sivi sunar sekilde betimlendigi gortilmektedir. Figiirlerin
yiyecek veya iceceklerine uzanan yilana, 6zellikle kline sahneli mezar stellerinde siklikla rastlanmak-
tadir. Bu kullanim kisinin artik bu diinyaya ait olmadigini, 6liler tilkesine gittigini gostermektedir.
Yilana yiyecek verme, olasilikla 6len kisinin ruhunun kisilesmesini ve béylece 6lenin bir anlamda
kendi ruhunu beslemesini temsil etmektedir. Bu yalaga uzanan toynakli hayvanin altindaki ¢ocuk
ise perspektif agidan kusurludur. Giindelik yagamdan bir sahne betimlenmektedir. Ozellikle Hitit sa-
natinda sandalyede oturan figiirlerin oldugu, giindelik yasamindan ziyafet sahnelerini temsil eden
steller bulunmaktadir. Her ne kadar konu olarak bir benzerlik bulunsa da sahnedeki figiirler stilistik
agidan Hitit sanatina uymamaktadir. Sahneyi gevreleyen liggen alinlik daha ge¢ dénemlerde kullani-
mi1 olan bir unsurdur. Eserin Gaziantep, Maras bolgesi yerel Hitit kabartmalarina dykiinme ihtimali
de goz oniine alinmali ve hatta sahte olma durumu da degerlendirilmelidir.

Tarihleme Onerisi: Hitit sanati unsurlar1 tastyan ancak sagda oturan figiiriin yuvarlak bagindan veya
hayvanin altindaki figiliriin oturus bi¢iminden dolayi yerel bir Roma Donemi eseri olabilecegi gibi,
sahte olma ihtimali de bulunmaktadir.

Literatiir: Sahin 1998, 103; Darga 1992, 344 vd.; Cambel 2014, Taf. 15 Abb. 3.
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Kat. Nr.: 25

Eserin Tiirii / Ad1: Mezar Steli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-112

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 45 cm. Gen.: 55.5 cm.

Eserin Tanimr: Sag st kismi
kirik, dikdértgen formlu mezar
stelinin iki yaninda, ¢erceve isle-
vi goren birer paye bulunmakta-

dir. Figiirlii sahnenin st kismi
¢at1 goriinimi veren bir profil
ile sonlanmaktadir. Sahnede klineye uzanan bir erkek, ayakucunda ayni kline iizerinde oturan bir
kadin, kadinin hemen yaninda ayakta duran bir erkek figiirii bulunmaktadir. Figtirlerin hepsinin bas
kismi kiriktir. Uzanan erkek figiirii sol dirsegi altinda bulunan bir mindere dayanarak sol eliyle ko-
luna dogru bir sopa yaslamaktadir. Sag eli, hatifce toplayarak biiktiigii sag dizinin {izerindedir ve bu
eliyle bir kdse (omphalos) tutmaktadir. Viicudunun st kismini agikta birakan bir chimation giymek-
tedir. Klinenin ayakucunda oturan kadinin {ist gévdesi cepheden, sol bacagi sag bacaginin altindan
gegmek suretiyle, alt gévdesi profilden verilmektedir. Sag eli chimationunun kumasini tutarak sag
bacaginin tizerindedir; sol eli sol kolunun altindan dik bir sekilde uzanan bereket boynuzunu tut-
maktadir. Basinda bir polos benzeri yiiksek baslik tasimaktadir. Klinenin ayakucunda, sag ayagindan
destek alarak duran erkek figiirii, viicudunun tst kismini agikta birakan bir chimation giymektedir;
chimation omzunun iizerinden diigerek, sol elinin tizerinde toplanmaktadir. Bu eliyle ayn1 zamanda
bel kismina dayadig: bir bereket boynuzunu tutmaktadir. Asagiya sarkan sag eliyle bir kap (omphalos)
tutmaktadir. Klinenin profilli bacaklar1 yanina sikistirilan 6rtisii, dalgali bir sekilde ve ortada V mo-

tifi olusturarak asagiya diigmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Dogudan gelen bir gelenek olan uzanarak ziyafet halinde olma kompozis-
yonunun en gosterisli 6rnekleri Hellenistik Donem’de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kabartmada, biitiin
aile ve hizmetlilerle bir “cenaze yemegi” sahnesi betimlenmektedir ve sahnedeki her figiir ve nesne
6len kisinin bu diinyada oldugu gibi diger diinyada da ailesi ve hizmetlileri ile bolluk ve refah icinde
olmasi arzusunu ifade eder. Kline iizerinde uzanan figiiriin koluna dayadig1 degnek, onun aristok-
rat bir sinifa mensup ve belki de bir yonetici oldugunu ifade etmektedir. Arkaik Dénem’den Roma
Donemine kadar, degnek her zaman yonetici sinifin ve otoritenin simgesi olmustur. Diger iki figlirtin
tuttuklar: bereket boynuzu ise mitolojide bolluk ve bereketin simgesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Cogu zaman i¢i meyvelerle dolu olarak betimlenen boynuz, bir¢ok tanriya ait mitolojik anlatimda
karsimiza ¢ikar ve oliiler diinyasinin tanrisi Hades ile de iliskilendirilir. Hades ile birlikte kullanil-
masl, onun ayni zamanda topragin bereketi ile ilgili 6zelligini vurgulamaktadir. Bu sahnede iki figii-
riin elinde tuttugu bereket boynuzu sahnenin genelinde goriilen bolluk ve bereket vurgusunu pekis-
tirmektedir. Mezar stellerinde tanrilara 6zgii bir durusla yar: ¢iplak betimlenen figiirler cogunlukla
heroslarla iliskilendirilir; burada da hem ayakta duran, hem de yatan erkek figiirlerinin de tst gov-
deleri ¢iplaktir. Ayrica erkek figiirlerin ellerindeki omphloslar da genelde heroslarin elinde bulunur.
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Kline’nin ayakucunda oturan kadinin da hem bereket boynuzu, hem de polos benzeri basligi, onu he-
roin mertebesine yiikseltmektedir. Olen kisi veya stelde betimlenen yakinlarinin, 6zellikle Hellenistik
Dénem kabartmalarinda, siklikla heros-heroinlere (kahramanlara) 6zgii bicimlerde sahnelendikleri
goriilmektedir. Dolayisiyla buradaki eser bir mezar steli olup, gercekten yasamuis kisilerin kendilerini
heroize etmelerinin bir 6rnegidir.

Tarihleme Onerisi: Uzanan erkegin ve kadinin giysi kivrimlarinin sirtlarinin sivri olmamasi, ka-
dinin chitonunun kumasgindaki inceligin karin tizerinde verilmesi ve yaka kisminda kumasgin diis-
me sekli, ayakta duran figiiriin kas detaylarindaki yumusaklik, kline ortiisiiniin kivrimlarinin ka-
lin olmasina ragmen dokiimlii olusu gibi stilistik ozelliklerden yola ¢ikilarak eser, M.O. 2. yiizyila
tarihlenebilmektedir.

Literatiir: Marshall 1984, 134; Burton 2011, 7; Schmidt 1991, 141. Abb. 69; Pfuhl - Mdbius 1979, 353.354
Taf. 215 Nr. 1486 Taf. 225 Nr. 1554. 1557 Taf. 215 Nr. 1486 Taf. 231 Nr. 1593.
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Kat. Nr.: 26

Eserin Tiirii / Ad1: Mezar Steli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-12

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 21 cm. Gen.: 32 cm.

Eserin Tanimi: Ust kismi oval,

iki yani kalin paye ile sinirlandi-
rilmig ve payelerin iizerine denk

gelecek sekilde solda tam, sagda

kirik olarak ele ge¢mis bulunan birer akroterli, cercevesiz mezar stelinde bir figiir yer almaktadir.
Ayak ve basucu, belki de arkas: da kapali olan, bacaklari profilli klineye uzanan kadin figiir, sol dir-
segi altinda bulunan mindere dayanarak eliyle bir nesne tutmaktadir. Sag eli gévdesinin 6niine alina-
rak klineye dogru sarkmaktadir. Yiizii detaylandirilmistir, iri gozleri ve oval bir ¢enesi vardir. Ortadan
ayrilan saglari, baginin tizerinden iki yana dékiilen basortiisiintin altinda kalmaktadur.

Sahnenin alt kisminda tek sira yazit bulunmaktadir: “Domina kedersiz (bir sekilde) elveda !”

Eserin Degerlendirmesi: Cenaze yemegi olarak adlandirilan sahnelerin bilinen kompozisyonu olan,
masa, yiyecekler ve hizmetliler sahnede betimlenmeyip, yalnizca tek bir figiiriin elinde bir kap veya
yiyecekle klinede uzanmasi, yani bilinen kompozisyonun sematize edilerek kullanimi, 6zellikle Geg
Roma Dénemine gelindiginde siklikla tercih edilmektedir ve degismeyen anlamu ile bollugu ve refahi
ifade etmektedir. Bu mezar stellerinde, figiirlerin bolluk bereket ile bu diinyada oldugu gibi diger diin-
yada da refah icinde yasamasini ifade eden nar, elma, et, ekmek gibi semboller ile sahnede yer aldiklari
goriilmektedir. Sahnedeki uzanan kadin figiiriiniin elindeki nesne, eger cenaze yemegi sahnelerinde
sik kullanilan kase degil ise; bolluk ve bereket anlami tagiyan elma veya nar olmalidir. Klinede uzanma
erkeklere 6zgii bir durumdur ancak kompozisyonun daha ge¢ donemlerdeki kullanimlarinda kadin-
larin da kline iizerinde uzanarak betimlendigi goriilmektedir. Ozellikle buradaki kadinin saglarinin
stilli ve basortiisiiniin gosterisli dokiimii kendisinin statii sahibi olduguna isaret etmektedir.

Tarihleme Onerisi: Figiiriin kollar1 govdesine gdre kisa, bast ise olduk¢a biiyiiktiir. Ayni zaman-
da yan yana gelen bacaklarda derinlik duygusu iyi verilmemistir, perspektif bozukluk vardir. Buna
ragmen giysi kivrimlarinin oldukga plastik dokiilmesi, kumagtaki yumusaklik ve kumagin viicu-
dun hareketine gore akmas gibi stilistik 6zelliklerden yola ¢ikilarak eser M.S. 2. yiizyilin sonlarina
tarihlendirilmelidir.

Literatiir: Pfuhl - Mdbius, 1979, 452 vd. Taf. 224 Nr. 1665 (kadinin chimationu ile karsilagtiriniz);
Taf. 265 Nr. 1855; yazitla ilgili tartismalar i¢in bkz. Lafli - Christof 2015, 129.130, Fig. 5.
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Kat. Nr.: 27

Eserin Tiirii / Ad1: Mezar Steli

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2007-2-2

Bulundugu Yer: Tarsus

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 59 cm. Gen.: 56 cm.

Eserin Tanimi: Ortasinda rozet bulunan, yan ak-
roterleri yivli olmak {izere tepe akroteri yuvarlak
iginde alt1 yaprakli ¢icek betimi olan ve iiggen alin-

liga sahip dikdortgen bicimli mezar stelinin sag alt

kosesi kiriktir. Sahnede ayak ve basucu, belki arkasi da olan bir klineye uzanan erkek, ayakucunda
ayni kline tizerinde oturan bir kadin, kadinin hemen arkasinda klinenin 6niine denk gelecek sekilde,
kiigiik boyutlu ayakta durmakta olan bir kiz figiirii ve klinenin sag 6n tarafinda se¢ilebildigi oranda
kiigtik bir erkek figiirii vardir. Uzanan erkek, sol dirsegi altinda bulunan bir mindere dayanarak eliyle
bir kap tutmaktadir. Sag kolunu havaya dogru kaldirarak bir ¢elenk uzatmaktadir. Chiton iizerine
chimation giymektedir. Klinenin ayakucundaki kadin iist gévdesi hemen hemen cepheden, alt govdesi
ise profilden verilmek suretiyle oturmaktadir ve sol eli bacaklarinin tizerindedir. Bagini 6rten chima-
tionunun i¢inde kalan sag eliyle chimationunun kenarini tutmaktadir. Ayaklarinin altinda bir tabure
bulunmaktadir. Klinenin ayakucundaki kiz figiirii elinde bir nesne tutmaktadir. Sag tarafta klinenin
ontinde, izerinde {i¢ parca yiyecek bulunan, hayvan bacakli sehpa (mensa tripes) bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Kisinin bu diinyada oldugu gibi diger diinyada da ailesi, hizmetlileri ile
bolluk ve refah iginde yasamasi arzusunu ifade eden bu gibi “6lii ziyafeti” sahnelerinde 6nemli olan
“cenaze yemegi” ve onun etrafinda birlik olan aile fertlerinin ebedi bagliligidir. Erkegin sol elindeki
kap ve ontindeki sehpa, sahnenin ziyafet anini yansitmaktadir. Sag elindeki diadem ise 6zellikle Roma
Déneminden itibaren mezar stellerinde sik¢a kullanilan bir motiftir ve havaya kaldirilmas: kisinin
zafer sahibi ve toplumda yeri olan bir vatandas oldugunu ifade etmektedir. Klinede uzanan erkegin,
ayakucunda oturan kadinin kocas: oldugunu anlamaktayiz. Erkegin ayak ve basucundaki kiigiik kiz
ve erkek figiirlerinin, ailenin hizmetlisi olduklar: kii¢itk ebatlarindan anlasilmaktadir ve aristokrasi-
nin temsil edilmesi agisindan mezar stellerinin vazgecilmez 6gesidirler. Ortada bulunan, tzeri yiye-
ceklerle dolu hayvan bacakli sehpa ve kadinin ayaklar: altinda bulunan sehpa gibi 6geler sahnedeki
kisilerin refah diizeylerini ifade eder.

Tarihleme Onerisi: Kline'nin ayak ve basucu, belki arkasinin da olmasi, bu tip klinelerin ge¢
M.S. 2. yiizyilda ortaya ¢ikmalarindan dolay: tarihleme i¢in bizlere ilk ipucunu vermektedir. Ancak
esas tarihleme kriterini stilistik 6zellikler verecegi i¢in, giysi kivrimlarina baktigimiz zaman, hem
erkek, hem de kadin ve hizmetlisinin giysilerinin kivrimlarinin son derece tekdiize, sematik olup,
stilize edilerek verildikleri dikkatimizi ¢ekmektedir. Bununla beraber halen giysinin viicuda dolanig
bicimine gore sekil alan kivrimlarin, viicudun belli yerlerinde yatay ¢izgiler ile ifade edilmis olmalari
eserin ¢cok da geg tarihlenmemesi gerektigini diistindiirmektedir. Bu nedenle bu eserin M.S. 3. ylizy1ilin
baglarina tarihlendirilmesini 6nermekteyiz.

Literatiir: Pfuhl - M6bius, 1979, 358.359 Taf. 245 Nr. 218 (kadinin etegi ile karsilastiriniz), Taf. 252 Nr.
1739 Taf. 258 Nr. 1785 (kadin ve hizmetliye stilistik a¢idan).
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Kat. Nr.: 28

Eserin Tiirii / Adi: Mezar Steli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 973-5-3

Bulundugu Yer: Hatay civari
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 44 cm. Gen.: 35.5 cm.

Eserin Tanimi: Uggen alinliginin i¢inde ¢igek ro-
zeti bulunan cerceveli dikdortgen formlu mezar
steli, bityiik 6l¢iide korunmustur. Sahnede klineye
uzanan bir erkek, klinenin oniinde ayakucunda
duran kiigiik boyutlu bir erkek ¢ocuk bulunmakta-
dir. Uzanan erkek figiirii chiton {izerine chimation

giymekte, sol dirseginin altinda bulunan mindere
yaslanmakta ve bu elinde bir kagit rulosu tutmaktadir. Sag eli ise sag bacag: tizerinde durmaktadir.
Klinenin 6niinde ayakta duran figiir, kisa chimation giymektedir ve sag kolunu karnina, sol elini ¢ene-
sine yaslayarak klinede uzanan erkege bakmaktadir. Kline minderi boyunca ¢arp1 seklinde taramalar
bulunmaktadir ve goriinen sagdaki tek profilli kline bacaginin yanindan, tizerinde dikey olarak veri-
len gizgilerle bezenmis klinenin 6rtiisii agag1 dokiilmektedir.

Sahnenin altinda {ig satirlik yazit bulunmaktadir: “Ariston oglu Antipatros, Ariston kizi1 Hermokrate,

kederden uzak, elveda !”

Eserin Degerlendirmesi: Kline iizerinde uzanarak ziyafet halinde olma sahneleri ge¢ Roma Dénemi’ne
gelindiginde sematize edilerek, sahnede sehpa tizerinde yiyecekler, onlari sunan hizmetliler, aile tiye-
leri olmasa dahi, kiginin bu diinyada oldugu gibi diger diinyada da refah ve bolluk i¢inde yasama ar-
zusunu ifade etmektedir. Olmiis olan erkegin elinde tuttugu kagit rulosu, statiisiinii ve meslegini ifade
eden bir aractir. Betimlenenin entelektiiel bir kisiliginin oldugunu ifade ederek onun kagitla iliskili
olacak kadar egitimli ve kiiltiirlii oldugunu vurgular. Kagit rulosu, 6lenin okuryazar oldugunu ifade
etmektedir ve okuryazar olmak antik ¢agda ideal vatandaslik 6zelliklerindendir. Sahnede bulunan
hizmetli, sahibine biiyiik bir baglilik, hiiziin ve ilgiyle bakmakta, her an hizmet etmeye hazir bir se-
kilde durmaktadir. Erkek hizmetlilerin bu sahnede de gortildigii gibi Pudicitia tipinde betimlenmesi
ozellikle Hellenistik Donem’den itibaren yaygin kullanilan bir motiftir. Mezar stellerinde hizmetliler
stel sahibinin statiisiinii ifade etmektedir ve diger diinyada da hizmetlilerinin olacag: bolluk i¢indeki

bir hayatin temennisini vurgulamaktadir.

Tarihleme Onerisi: Yatmakta olan figiiriin chiton kumagsindaki ince kivrimlar ile chimation ku-
magindaki kivrimlar benzemektedir, iki kumas arasindaki kalinlik farki aktarilamamigtir. Belinde
toplanan kumas stilize edilerek verilmigtir. Hizmetlinin viicut oranlar1 bozuktur. Kline minderi ve
ortiistindeki kumas kivrimi gelisi giizel taramalarla verilmeye ¢aligilmigtir. Stilistik 6zelliklerden yola
cikilarak eser M.S. 3. yiizyila tarihlendirilmelidir.

Literatiir: Atalay 1990, 291; Pfuhl — M6bius, 1979, 67. 353 vd. Taf. 245 Nr. 1674. 218. 219. 1678. 1675.
1683.
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Kat. Nr.: 29

Eserin Tiirii / Ad1: Mezar Steli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2007-2-1

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Hibe
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 41.5 cm Gen.: 40 cm.

Eserin Tanim1: Ust kismu biiyiik dlgiide kirik ve kayip
olan cergeveli stelin sahnesinde, yan yana ii¢ figiir bu-

lunmaktadir ancak figiirlerin iki tanesinin viicudunun

tist kism1 tamamen kaybolmustur. Ortada chiton iizerine chimation giyerek, sag bacag1 agirlik tasir-
ken sol bacag: hafifce dizden biikiilerek yana dogru agilan ana figiir durmaktadir. Bu kadin figiiriin
saginda bir kiz ¢ocugu bulunmaktadir ve bu ¢ocuk sag elindeki nesneyi (iiziim?) kadina uzatmakta-
dir. Cocuk sol eliyle tuttugu kusu karnina yaslamaktadir. Chiton tizerine chimation giymektedir ve
cepheden durmaktadir. Sahnenin sol tarafindaki bir diger kadin figiirii de chiton tizerine chimation
giymektedir. Bu iki kadinin arasinda duran, kivrilmis kuyruguyla kiigiik bir siis kopegi, merkezdeki
kadina dogru durmaktadir. Képek perspektif acidan iyi ¢aligitlmamigtr.

Sahnenin altinda bir sira uzun bir sira kisa yazit bulunmaktadir: “Damous, Kallistratos kizi, elveda !”

Eserin Degerlendirmesi: Bir gocugun anisina yapildigini ditstindéigtimiiz bu mezar stelinde biitiin fi-
giirler merkezdeki anneye yonelmistir. Bu da 6lmiis olanin anne olabilecegi yoniinde bir diistinceyi de
dogurmaktadir. Anne kalin ve kaliteli kumasl giysisiyle ve sahnenin odaginda olmasi sebebiyle diger
tigiirlerden ayrilmaktadir. Bu sahnede de oldugu gibi ¢ocuklar mezar stellerinde siklikla, erken yasta
hayata veda ettiklerini ifade eden, hayattayken vakit gecirdikleri evcil hayvanlariyla sahnelenmek-
tedirler. Bu evcil hayvanlar arasinda en sik kargilagilan kopektir. Koruyucu anlami da olan kopekler
daha ¢ok bir siis yani oyun hayvani olarak bu sahnelerde yer almaktadir. Ozellikle cocuk ve kadinlarla
betimlenen siis kopegi gibi kiiglik boyutlu olan kopekler sahnelerde oyuncu, sadik bir hayvan olarak
bulunmaktadirlar. Bu sahnelerde 6zellikle ortalama {ig ile yedi yas arasindaki ergenlige heniiz yak-
lasmamus kiiciik ¢ocuklar goriilmektedir. Sahnede ¢ocugu yere kadar uzanan giysisiyle gérmekteyiz.
K1z ¢ocuklari mezar stellerinde, yaslari ne olursa olsun her zaman giysili olarak betimlenmektedirler.
Cocuklarin oynadiklari evcil hayvanlarin timi, heykeltiraglarin 6len ¢ocugun oyununu, daha sonra-
dan da devam ettirdiginin mezar stelleri tizerinde goriilmesi isteginden ortaya ¢ikmaktadir. Cocuk-
lar bazi 6rneklerde ellerinde tiziim tutmaktadirlar. Bazi 6rneklerde ise ¢ogunlukla tizimii yanlarinda
onlara dogru uzanan képeklere dogru uzatmaktadirlar. Uziim genellikle ¢ocuklarin elinde oynamak
tizere bulunmaktadir. Bu sahnede de gocuk elinde tuttugu iziimii sevgiyle annesine uzatmaktadir. En
soldaki figiir ise 6zelikle ¢ocugun bakimiyla ilgilenen bir hizmetli (dad1) olmalidir ve bu da ailenin
aristokrat bir sinifa ait olduguna dair bir belirtegtir.

Tarihleme Onerisi: Ozellikle merkezdeki kadinin son derece dokiimlii giysi kumasi, chiton ve chi-
mationun kumagindaki incelik farkini gosteren dokiimler, chitonun sandaletinin tizerine yumusakga
diismesi gibi 6zenli ¢alisilmis detaylar dikkati ¢cekmektedir. Kopekte goriilen perspektif bozukluga
ragmen, arka bacak ve basin ince ¢alisilmis olmasi da, giysi detaylarinda oldugu gibi 6zenli bir yapida-
dir. Bu ayrintilar 1g1g1nda eser M.O. 1. yiizy1l - M.S. 1. yiizy1la tarihlenebilir.

Literatiir: Atalay 1990, 288; Beaumont 2012, 40; Durugéniil 2004, 128; Vermeule 1972, 57; Canl1 2015,
106; Pfuhl — Mébius, 1979, 452 vd.; Pfuhl - Mobius, 1977, Taf. 64 Nr. 392 Taf. 69 Nr. 418.
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Kat. Nr.: 30
Eserin Tiirii / Adi: Mezar Steli 1

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 980-6-1
Bulundugu Yer: -
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 128 cm. Gen.: 43 cm.

Eserin Tanimi: Uggen akroterli alinligin, akroterleri kiriktir.
Stelin tenonu korunmustur. Mezar stelinin figiirli boliimiiniin
iist kisminda yiiksekge bos bir alan vardir ve kubbe seklinde
sinirlanmaktadir.

Sahnede oturan bir kadin ile yan yana ayakta duran iki erkek
ve bir kiz ¢ocugu tasvir edilmektedir. Kadin figiiri, arkaliksiz,
profilli bir bacag1 olan taburede, dortte tigliik bir doniis ile otur-
maktadir. Sag eli chimationun iginde kalarak ¢enesine dayali-
dir. Sol kolu gogsiiniin altindan sag dirsegine yaslanmaktadir.
Ayaklar1 birbirine mesafeli durmaktadir ve bacaklar1 arasinda

kalan bosluga giysi kumag yay seklinde diismektedir. Figiir chi-

ton fizerine chimation giymektedir ve chimationun kumasi ba-

sinin tizerine kadar gekilidir. Dar alin iizerinde, ortadan ayrilmis olan sa¢1 dalgalanarak geriye dogru
taranarak, sa¢1 baginin tizerinde rulo seklinde dolanmaktadir. Iri gozleri ve dudaklari vardir. Kadinin
saginda ayakta duran kiigiik erkek ¢ocugu kadina yonelmektedir. Yaninda bulunan kiz ¢ocugu da
ayn1 pozisyonda durmaktadir. Bu iki ¢ocuktan biraz uzun olan diger erkek ¢ocuk en solda durmakta
ve vilcudunun sag tarafi sahnenin sinirina dayanmaktadir. Bu ti¢ ¢ocuk ayn1 sablonu tekrar etmekte-
dir, tigiiniin de agag1 dogru sarkan sol kollari, tuttuklar: giysi kumasinin altinda kalmaktadir. Chiton
tizerine chimation giymektedirler ve ti¢tintin de sag kolu chimationun altindan g6giis hizasinda sol

omzuna dogru uzanmaktadir.

Figlirlerin yer aldigi sahnenin altinda sekiz satirlik yazit bulunmaktadir: “Andron dogurgan
Hermione’den ii¢ bakici (kendisine bakacak ti¢ evlat) birakti. Ancak hicbirisi yasli Andron’a baka-
mayacak. Pamphilos Delos’da 6ldii. Andromakhos Rhodos’ta yatiyor. Hermione ise baba yurdunda
yatiyor (6lmiistiir). Pamphile annesinden kisa bir siire sonra, eglenceli bir diigiin goremeden 6ldii.
Olmiisleri ayni1 kiil/kire¢/toprak értmiiyor, herbirini baska baska topraklar igine aldi; ve tek bir mezar

(tas1) hepsinin anisini koruyor / yasatiyor”.

Eserin Degerlendirmesi: Yazittan da anlagildig: tizere bu eser sahnedeki figiirlerin tamaminin ani-
sina yapilan bir mezar stelidir. Bu dort figiir de 6lmiistiir. Sahnede ayakta duran g figiirden ortada
durani kiz gocugudur. Diger iki erkekten sagda, oturan kadinin yaninda olaninin sag1 bir kiz gocugu
oldugunu diisiindiirse de yazit sahnedeki iki figiiriin erkek, bir figiiriin kiz ¢ocuk, bir figiiriin de anne
oldugunu ifade etmektedir. Steli yaptiran Andron en sagda oturan kadinin kocasidir ve bu sahnede
yer almamaktadir. Bu stelde oturan kadin yani anne figiirii hiiziin i¢indedir ve adeta bu diinyadan
ayrildigini ifade edecek sekilde sahneden kopuktur. Kadinin sag tipi Aphrodite Anadyomene tipinde-
dir. Kadinin durusu Pudicitia ‘Melissa’ tipindedir. Pudicitia tipi mezar stellerinde kadinlarin siklikla
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betimlendigi bir durus tipidir ve ilk kullanimlarinda tiziintiiyti simgelerken Hellenistik Dénem ile
birlikte tipik bir sablon olarak kullanildig: gértilmektedir.

Tarihleme Onerisi: Dértte {icliik donis, iri goz, dolgun dudaklar, dolgun ytiz hatlari, kadinin kolla-
rindaki ¢izgisel kivrimlar ile zithik gosteren bacak tizerindeki daha plastik kivrimlar, kumasin ayakla-
r1 lizerine yumugakea diigsmesi, Hellenistik 6érneklerdeki gibi kumastaki zit gegislere 6ykiinmektedir.
Saglar1 dalgali ve yumusak; ¢ocuklarin giysileri viicudun hareketi ile uyumlu olarak ve dokiimlii gali-
silmistir; yiiz hatlar1 da annelerininki gibi dolgundur. Sonug olarak tiim bu 6zellikleriyle bu eser Hel-
lenistik orneklere éykiinmektedir. Ancak kadinin sol kolu tizerindeki kivrimlarin ¢izgisel verilmesi;
sag alt bacak tizerinde hemen hemen hi¢ kivrim olmamasy; saglarinin dalgasinin hareketli olmasina
ragmen oldukea kalin hatta kaba verilmesi; ¢ocuklarin giysilerinde de hantal kivrimlar, 6zellikle en
solda duran erkek cocugun sag bacaginda izlenebilmektedir. Ttim bu 6zelliklerinden dolayi eserin en
erken M.O. 1. yiizyila ya da M.S. 1. yiizyilin bagina verilmesi miimkiindiir. Ayrica yazitindan dolay1 da
M.O. 1. yiizy1l 6nerisi yapilmistir.

Literatiir: Sahin 2000, 61.66.67; eserin degerlendirilmesinin farkli bir yorumu i¢in bkz. Lafli -
Christof 2015, 126-128, fig. 3b; LIMC 1984, 65.76. Nr. 666 (sa¢ tipi i¢in); Pfuhl - Mobius 1977, Taf. 125
Nr. 855; Pfuhl — Mobius 1979, Taf. 271 Nr. 1886 Taf. 272 Nr. 1897 Taf. 273 Nr. 1900.
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Kat. Nr.: 31

Eserin Tiirii / Ad1: Kadin Kabartmasi
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-25

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 98 cm.

Eserin Tanimi: Figiirli kabartmanin dort yani da kiriktir.
Figiiriin izerinde oldugu alanin altinda ytiksek bir taban korun-
mugtur. Kalan par¢ada cepheden ayakta duran bir kadin figiirt
yer almaktadir. Kadinin bag kismi da kiriktir, sag eli de aginmis
durumdadir. Sol ayagindan destek alarak durmaktadir. Chiton
tizerine chimation giymektedir ve chimationunun bagina dog-

ru gektigi sag kism1 omuzunun arkasina, sol kismi éniine dogru

dokiilmektedir. Sol kolunun tizerinden gecirdigi chimationu karin kisminda bir kalin profil olustu-
rarak agagiya dogru sarkmaktadir. Sag kolu yanina dogru sarkmakta olan figiiriin bu elinde bir nesne
secilebilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Bir mezar steline ait olamayacak kadar yiiksek bir taban {izerinde duran
figtirlts kabartma bir mimari elemanin parcasi olmalidir. Ayakta duran kadinin asinmis olan sag
elinde bir nesne vardir. Her ne kadar tahribattan agik¢a goriinemese de bu nesnenin bir kap oldugu,
formundan dolay1 da kabin bir libasyon kabi olan patera oldugu diisiiniilebilir. Baginin ortiilii olmasi
ve giysisinin agir ve heybetli goriiniimii, kadinin dini erdemlerinin vurgulandig: ve belki de bir rahibe
oldugu diisiincesini akla getirmektedir.

Tarihleme Onerisi: Eser, giysi kumasinin viicudu sarmasi, chimationun viicudu dolanarak karin tize-
rinde kat yapmasi, chitonun kumasinin sol ayak iizerine diismesi gibi unsurlarla Hellenistik Donem
kabartmalarina dykiinmektedir. Ancak kumag kivrimlarindaki detaylarin kaba olusu, yakanin V for-
munun verilmis olmasina karsin oldukga stilize ¢alisilmis olmasi gibi unsurlar ile eser genelindeki
kabalik sebebiyle M.S. 2. yiizyila tarihlenmelidir.

Literatiir: Eule 2001, Abb. 49.50.51.53.54; Pfuhl - Mébius 1977, Taf. 67 Nr. 409.410 (chimationun karin
kisminda kalin bir profil olusturmasina); Pfuhl - M6bius 1977, Taf. 52 Nr. 280 (yakaya erken 6rnek).

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 119



Kat. Nr.: 32

Eserin Tiirii / Ad1: Erkek Alt Bacag:
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2014-10-17

Bulundugu Yer: Zeytin Pazari
Miizeye Gelis Sekli: Kaz: Buluntusu

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 36 cm. Gen.: 31 cm.

Eserin Tanimi: Dort tarafi kirik kabartma pargasindan
geriye kalan yalnizca bir erkege ait sol ve kismen sag
ayaktir. Sol ayak tabani hafifce ice basmaktadir ve ayak
bileginde, ayaginin {izerinde ve parmaklarin etrafinda
sandaletinin kayis1 goriilmektedir. Giysi ayak bilegine

kadar diigmektedir ve orta kisminda genis bir pili olus-
turmaktadir. Giysinin sol tarafta, asagiya biiyiik ve dalgali kivrimlar ile dokiildiigii goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Kabartmanin geriye kalan ufak pargasinda bir sandalet dikkat ¢cekmektedir.
Bu sandalet M.O. 5. yiizyildan itibaren Yunanistan’da yaygin olarak kullanilan ‘trochades’ formunda
bir sandalettir. Bu tip, parmak ucuna kadar uzanan deri seride sahiptir. Roma Déneminde kullanimi
devam eden bu tip; serit, lingula ya da dil olarak adlandirilir. Parmak arasina kadar gelen dili ayagin
ontindeki ince bir deri serit tutar, diiz ve piiriizsiiz bir tabani vardir.

Tarihleme Onerisi: Giysinin etek ucundaki ve sol yanindaki seyrek ve hareketsiz pilileri Roma Impara-
torluk Déneminin daha 6zensiz ¢alisilmis eserlerini ¢agristirmaktadir. M.S. 2. ylizy1l 6nerilmektedir.

Literatiir: Pfrommer 1987, 125.
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Kat. Nr.: 33

Eserin Tiirii / Adx: Giysili Adam
Heykeli Kabartma

Malzeme: Kireg tast

Env. Nr.: 993-4-1

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 63 cm. Gen.: 26 cm.
Der.: 27 cm.

Eserin Tanimi: Kabartmanin arkas:
calisgtilmamigtir ve oldukga kalindir.
Dért tarafindan kirik olan kabartma-
da bir erkek figiirii yer almaktadir. Er-

kegin basi, sag eli dirsekten ve iki ba-

cag1 diz altindan itibaren ayakla birlikte kiriktir. Sag ayagindan destek alan figiiriin sol bacag: gevsek
bir sekilde durmaktadir. Uzun giysisinin tizerinde, arkaya dogru attig1 chlamysii goriilmektedir. Figiir
ayrica dogululara 6zgii pantolon giymektedir. Dirsekten biikiilen sag el chylamysiiniin kenarini tutar
pozisyondadir. Sol bacaginin iizerinde duran sol elinde bir nesne (ug kismi kirik kili¢ veya kama?)
tutmaktadir ve sol kolu dirsege kadar chylamysiiniin altindadir. ‘Herakles diigiimlii’ kusaginin sag
tarafina sokulmus bir kama (kilif1) bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Figiir, kalin bir tas blogu iizerine ¢alisilmistir ve bir yapiya ait oldugu diisii-
niilebilir. Giysileri bir dogulu oldugunu gostermektedir ve kama veya kili¢ tutan benzerleri ile karsi-
lastirma imkani saglayan bir tarzda ¢alisilmis olmast onu dogulu bir savas¢i olarak tanimlandirma-
mizt miimkiin kilmaktadir. Benzer érnekler ‘Part’ sanatinda gortlmektedir. Part tanimlamasi, Part
Imparatorlugu sinirlarini agsan ve Palmyra’dan Kommagene’ye ya da Kusan / Greko-Baktria’ya yayin-
lan cografi bir yayilim alani igerisinde, Part imparatorlugun etkilerinin Hellenistik - Roma Dénem’le-
rinde goriilmeye baslandigi, kronolojik bir terim olarak kabul edilmelidir. Keskin nisancilar olarak
bilinen Part savascilari, anilan cografyada, basarili asker olarak veya aristokrat olarak betimlenmek-
tedirler. Bu 6zellikleri tasiyan heykeltirashik eserleri, Kommagene bolgesinden ve Edessa, Sumatar,
Harran, Hatra, Osroéne gibi kentlerden bir¢ok ornek ile temsil edilmekte ve bugiin daha batidaki
miizelerde de goriilmektedirler. Tarsus Miizesi'ndeki bu eserin benzer bir 6rnegine Mersin Miizesinde
de rastlamaktayiz (Env.Nr.: 90. 23.131): Sol elinde, sol tarafinda takili olan kilicinin kamasini tutmak-
ta olan, sag elin sag gogse dogru yoneldigi; giysisi dizaltina kadar uzun olup pantolon giyen erkek
figiirti, burada incelenmekte olan eser ile yakin 6zellikler gosteren bir diger dogulu figiirdiir. Bu tarz
giyimli dogulu asker veya aristokratlarin betimlemelerinin Roma Dénemine tarihlendirilen 6rnek-
lerinin siklikla goriilmesinin nedeni, M.S. 165 yil1 itibariyle Roma egemenligi altina giren Partlarin,
ozellikle nam salmis keskin nisanci olan okgularinin veya kilig-kamali yakin savagcilarinin batida
da Roma ordularinda yer alarak, Roma adina savagmalari nedeniyle heykellerinin de yapilmasi ile
aciklanmalidir. Sadece doguda degil, bati eyaletlerinde de Romalilar bu dogulu askerlerin sayesinde
basar1 kazanmiglardir. Sonug olarak Tarsus Miizesindeki bu eser, Romalilarin dogu birliklerinde yer
almis bir askere ait olmali ve bu bélgede bu eserlere az rastlandigindan, daha dogu illerimizden buraya
getirilmis olmalidir.
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Tarihleme Onerisi: Giyim tarzi ve benzer 6rnekler 1s1§1nda dogulu bir askeri temsil ettigi diisiiniilen
bu eserin, tarihsel olaylar kapsamindaki tiretilis stireci, dogulularin (Partlarin) Roma Imparatorluk
ordularinda yer almasinin M.S. 2. yiizyil itibariyle yogunlastig1 goz 6niinde bulundurularak, en erken
M.S. 2. ylizyila verilmesini beraberinde getirmektedir. Stilistik tarihleme olarak da, giysinin yumusak
ve dogal, 6zellikle bacaklarinin tizerindeki U- bi¢imli kivrimlari, Romali bir usta tarafindan ¢alisildi-

gin1ve en ge¢ M.S. 3. yiizyilin ilk yarisina tarihlenmesi énerisini sunmamizi saglamaktadir.

Literatiir: Jacobs — Schiitte-Maischatz 1999, 435.438.441; Jacobs — Schiitte-Maischatz 2006, 359.367.368
Fig. 1-6.
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Kat. Nr.: 34

Eserin Tiirii / Ad1: Mezar Steli
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 974-15-8

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 31 cm. Gen.: 15 cm.

Eserin Tanimi: Dikdértgen formlu, tenonu ile korunmus
stelin tist kisminda ii¢ silindirik par¢a bulunmaktadir. Bu
parcalar dikey yivlidir ve enine bogumlar1 bulunmak-
tadir. Bu parcalarin altinda kalan bos alanda bir bust (?)
bulunmaktadir. Biistiin sol yaninda tanimlanamayan bir
kabartma (kese ?) goriilmektedir. Bunun alt kisminda
enine serit seklindeki kabartmasiyla bir sunak (?) goriil-
mektedir. Sag tist tarafinda bir bukranion (?) veya sepet (?)
secilebilmektedir. Sunagin 6n yiiziinde, bir iiggen ve onun

saginda bir el aynas1 bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Stelin @ist kisminda bulunan {i¢ silindirik parca bagka yazarlar tarafindan iig
tanri heykelcigi olarak yorumlanmaktadir. Bu yorumlara gore ortadaki Leto (veya Cybele), saginda ve
solunda bulunan pargalar ise onun ¢ocuklari olan ikiz tanrilar Apollon ve Artemis’tir. Ancak parca-
lar agindigindan degerlendirme yapmak giigtiir. Goriilebildigi 6lgiide stel iizerinde bulunan ayna ve
bukranion/sepet (?) gibi semboller, sahnenin orta kismindan biraz yukarda yer alan kadin biistiiyle
iligkili olmalidir. Mezar stellerinde kadinlara ait nesneler sahnelerde siklikla kullanilmaktadir. Bu
sahnede de goriilen el aynasi, giindelik hayatta kullandig1 bir esya olarak kadini temsil ederler. Ayna,
mezar stellerinde daha ¢ok evlenmemis geng kadinlarla iliskilidir ve kadinin gengligini yasayamadan
oldagiint vurgulamak icin sembol, ayni zamanda giindelik yagsamlarinda gergekten de kullandiklar:
bir aksesuar olarak sahnelerde yer almaktadir. Ayna bazi durumlarda, 6zellikle bir gen¢ kadin tarafin-
dan tutuluyorsa bir mezar hediyesidir. Yine bu stelde goriilen, kurban edilen hayvanin baginin iskeleti
olan bukranion (?), 6zellikle mezar stelleri ve lahit gibi, mezarla iligkili eserlerde siklikla kullanilan bir
bezemedir. Ancak bu nesne bir sepet ise (?), yine kadinin yiin sepeti, dolayisiyla giindelik hayatina dair
bir esyadir. Sahnede segilebilen kese, bu kisinin bagis yapan, hayirsever bir kisilige sahip oldugunu
ifade etmek icin kullanilmis olmalidir. Ayrica, sahnede yer alan sunak, mezar stellerinde de goriile-
bilen ve islevsel olarak da mezar stellerinin yaninda veya tek basina sunu ritiielinin yerine getirilmesi
eylemine isaret etmektedir. Eserin sahte olma ihtimali ytiksektir.

Tarihleme Onerisi: Eser sahte olma ihtimalinin yaninda, fazla asinmis olmasi ve tarihlendirilebilecek
unsuru bulunmamast sebebiyle bir tarihleme 6nerisi yapmak miimkiin gortilmemektedir.

Literatiir: Thimme 1969, 27 dipnot 63; Canl1 2015, 46.102; Lafl1 - Christof 2015, 133. Fig. 9.
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Kat. Nr.: 35

Eserin Tiirii / Adr: Iki Kadin Betimli Stel
Malzeme: Kiregtast

Env. Nr.: 984-7-9

Bulundugu Yer: -

Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 32 cm. Gen.: 20 cm.

Eserin Tanimi: Ortasinda hilal bulunan tiggen alinliga
sahip stel asinmistir. Tki paye ile ¢evrelenmis sahnede,
simetrik bir sablonla ayakta duran iki kadin gériilmek-
tedir. Sagda olani sol eliyle, solda olani sag eliyle kendi
boylar1 hizasindaki bir nesneyi (mizrak, mesale ?) tut-
maktadirlar. Sagdakinin sag kolu, soldakinin sol kolu

asagrya sarkmaktadir. Soldaki figiir hafifce sagina dogru
yaslanmaktadir. Tki kadin da chiton giymektedir ve ikisinin de baginda hilal bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: ki figiirlii bu kabartma olasilikla bir tanrigaya aittir. Iki figiiriin basinin ve
steli sinirlandiran alinligin merkezinde hilal olmasi, hilal ile betimlenen tanrigalardan, Selene, Isis,
Hekate veya Artemis’i akla getirmektedir. Bunlardan Selene, Kilikia Bolgesinde yaygin olarak tapi-
nim gormis, hilal tasviri de 6zellikle Kilikia’da bulunan Olba Bolgesinin yaygin sembollerinden biri
olmustur. Selene, Isis ve Hekate her nekadar hilal ile betimlenebilen tanricalar olsa da, ikili olarak
betimlendikleri goriilmemistir. Ancak Artemis’in 6zellikle yerel betimlerde ikili olarak tasvir edildigi
ornekler karsimiza cikmaktadir. Ayrica Kilikia Bolgesinde Mopsuhestia’da Artemis Leukophryene’ye
ve Artemis Perasia’ya ait adak yazitlar1 bulunmaktadir. Bélgede Artemis tapiniminin goriilmesi ve bu
tanricanin ikili kullanimlarinin bilinmesi sebebiyle bu stelin Artemis ile iligkilendirilmesi olasidir.
Bu durumda, yogun tahribata ragmen tanimlanabildigi oranda, soldaki figiiriin sag elinde ve sagdaki
figiiriin sol elinde tuttuklar1 nesne, bir mizrak veya mesale olmalidir.

Tarihleme Onerisi: Tahribat ve 6zensiz ¢aligma bir tarihleme onerisini zorlagtirmakla birlikte giysi-
lerinin kivrimlarinin tekdiize, hareketsiz ve kalin olmasi bu eserin M.S. 2. veya 3. ylizyilin bir yerel

¢aligmasi oldugunu diistindirmektedir.

Literatiir: Durukan 2006, 69; Sayar, 1999, 152; Sahin 1994, 93 Taf. 15 Nr. 86b.
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PEYGAMBER VE
AZIZ KABARTMALARI



Kat. Nr.: 36 ve 161

Eserin Tiirii ve Ad1: Levha-Daniel Aslanlar
Arasinda

Malzemesi: Kirectasi

Env. Nr.: 980.2.16

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 89 cm. En: 84 cm. Der.: 11 cm.

Eserin Tanimi: Kare formlu levhanin sag
alt kosesi kiriktir. Dort tarafi, koselerinde
birer kiigiik kabara yer alan ve dort sivri
yapragi olan c¢iceklerden olusan bordiir-

le gercevelidir. Cerceve ortasindaki sahne

eninden ikiye béliinmiistiir. Ustteki sahne
alttakinden biraz dardir, koselerde ii¢ yap-
rakli bitkisel bezeme ve ince bir seritle sinirlandirilmigtir. Burada iki madalyon bulunmaktadir ve bu
iki madalyonun ortasinda sekiz kollu yildiz, yuvarlak ve yine sekiz kollu yildiz alt alta siralanmakta-
dir. Madalyonlardan sagdakinde bir erkek bag1 bulunur ve bu bas 1sinlarla ¢evrilidir. Soldaki madal-
yonda iki yaninda 1ginlar olan bir kadin basi ve bu basin iizerinde bir hilal vardir. Altta bulunan sahne-
nin merkezinde elleri iki yana a¢ik duran cepheden bir erkek figiirii yer almaktadir. Tunika {izerinde
chylamys giymektedir ve bunun uglar1 gogiis kismindan baglanmistir. Tunikasinin etek kismi belinde
bulunan kemere sikistirilarak katlanmistir. Kalin pantolon (anaxyrides?) giymektedir ve baginda si-
lindir formlu baslik bulunmaktadir. Figiiriin sag ve solunda profilden iki aslan erkege dogru doniik ve
arka bacaklari iizerinde yiikselir vaziyette verilmektedir. Sagdaki aslanin alt gévdesi kiriktir. Aslanlar
stilize ¢alisilmigtir, bagslar: 6ne egik, kuyruklari yukar: kivriktir. Soldaki aslan ve erkek arasinda yerde
sivri uclu ti¢ yaprakli bitki bulunmaktadir. Aslanlarin iki yaninda sagda ve solda sahneyi sinirlandiran
alandan yukarrya uzanan birer agag vardir. Agaglar ayn1 kokten iki govde ile uzanir ve bu govdeler sag
ve solda ince uzun birer yapraga sahiptir, ortada ise bu gévdeden farkli uzunlukta iki dal ¢ikmaktadir.

Bu dallarin uglari sivri yapraklidir; i¢teki uzun kollar erkek figiiriin kollar: altindan uzanmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Tarsus Miizesine gelis yeri belli olmayan levhanin @istteki sahnesinde madal-
yon i¢inde bulunan betimlerden sagdaki giines, soldaki ay tanrisidir. Giines ve ay tanrilar1 Mezopo-
tamya ve Iran sanatinda goriilmektedir. Asur ve Iran’da yoénetimde soz sahibi olan kisilerin ézellikle
mezar yapilarindaki betimlerde bir disk iizerine hilal seklinde birlikte yer almaktadir. Giines ve ay,
giindiiz ve gecenin degisimi i¢inde yasam dongiisiinii ifade eder. Levha, Yahudi peygamberlerinden
Daniel’i aslanlarla birlikte gosteren bir sahneye sahiptir. Daniel’in aslanlarla birlikte ellerini kaldirmais
ve ayakta dua eder durumda (orans) Bat1 Hiristiyan sanatindaki en erken 6rnekleri 3. yiizyilda kata-
komp duvar resimlerinde, Dogu Hiristiyan sanatinda ise Theodosius Dénemi (378-395) sigma formlu
masa levhalarinda goriilmektedir. Hiristiyan inancina goére, Hiristiyan bir martir ve perygamber olan
Daniel’in bu sahnede de gortilen, ellerini kaldirarak ayakta dua eder pozisyonundaki durusu ile; giin-
de ti¢ defa tekrarlanan tanriya dua etmenin, giinah islemis insanin tanri tarafindan affedilmeye yone-
lik umudu, seytana ve giinah islemeye kars1 savagmayi, biitiin acilari sabirla karsilamanin gerekliligi
ifade edilmistir. Bagina gelenlere sabir gostererek tanri tarafindan korunan Daniel, Hiristiyanligin ilk
yillarinda inananlar tarafindan érnek alinmistir. Inanglar1 ugruna kendilerine yapilacak kétiiliiklere
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sabirla dayanmalar: gerektigine, bunun sonucunda da tipki Daniel gibi tanr1 tarafindan korunacakla-
rina, yapmalari gerekenin sadece sabir gdstermek olduguna inanmislardir. incil’deki anlatim, giinesin
karardig: ve ayin 1518101 vermedigi an i¢in, diinyanin sonunun geldigi, yani kurtulusun yakin oldu-
gu ve Isanin tekrar dirilecegi zamanin yaklastigi an oldugunu ifade eder. Daniel’in mucizelerinden
biri olan inanci sayesinde aslanlarin bulundugu gukurdan zarar gérmeden ¢ikmas olayi ile Incil’de
vurgulanan ay ve giines sembollerinin, ay tanrigasi ve giines tanris: betimi ile gosterilmesi, sahnenin
genelinde vurgulanmigtur.

Tarihleme Onerisi: Figiirlii anlatimin stilize olusu, ¢evre bordiiriindeki dort sivri yaprakl ¢icek mo-
tifin de ozellikle 6.-7. ytizyillar arasina tarihlenen Yakin Dogu ve Akdeniz kokenli eserlerde yaygin
olarak kullanilmas: sonucunda, bu eser 6. ylizyilin ikinci yarist ile 7. ylizyil arasina tarihlenmektedir.

Literatiir: Aydin 2003, 265.266.268.269.271.
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Kat. Nr.: 37 ve 162

Eserin Tiirii ve Ad1: Levha-Aziz Georgios
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 974.50.35

Miizeye Gelis Sekli: 15.01.1974°de Mersin,
Tepekoy’den M. Boz’dan Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 49 cm. En: 55 cm. Der.: 21 cm.

Eserin Tanimi: Dort tarafi kirik kabartma-
nin merkezinde at tizerinde bir erkek figtirii

yer almaktadir. Erkegin ve atin basi tahrip
olmustur. Sahneyi iki yandan bitkisel ka-

bartma sinirlandirmaktadir. Sagdaki, iki

yana agilan ¢ok yaprakl: bitki diiz bir serit gévdeye sahiptir. Soldaki bitkinin, yukariya dogru uzanan
yaprakli ti¢ dali vardir. Erkegin baginin etrafinda bir hale bulunmaktadir. Sag eliyle atin egerini, sol
eliyle tist bolimil hag seklinde biten bir mizrag: tutmaktadir. Viicudunun iistii cepheden, alt kismi
profilden verilmektedir. Chiton tizerine chylamys giymektedir ve chylamysiiniin delikli kii¢iik hal-
kalarla stislenmis kumasi, arkaya dogru ugusmaktadir. Figiiriin alt bacag: {ist bacagina gore oldukea
incedir. Atin kuyruguna kadar uzanan eger kayisi, dikdortgen bigimli serit stislemelidir. Kosum taki-
mi siislemelidir. Yerde, atin arka ayaklarindan 6n ayaklarina dogru bir yilan kivrilarak uzanmaktadir.
Yilanin bagt yukariya dogru, erkek figiiriine dogru yénelmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Kabartmada yer alan at tizerindeki figiir Aziz Georgios'tur. Aziz Georgios,
Hiristiyan diinyasinda saygi duyulan ve din sehitlerinin en biiytgii (basmartir) olarak kabul edilen
en biiyiik azizlerdendir. Azizin Kudiis yakinlarinda dogdugu, imparator Diocletianus Déneminde
(284-305) yasadig1 ve inanci nedeniyle iskence gordiigii, hakkindaki anlatimlardan biridir. Bir diger
anlatim ise, azizin Kapadokya’da dogdugu, Roma ordusunda asker oldugu, Diocletianus Déneminde
generallige yiikseldigi ve bu donemde yine dini inancindan 6tiri 6ldiirildiagi seklindedir.

Aziz Georgiosun birgok tasviri bulunmaktadir. Ancak ¢ogunlukla bir taht tizerinde oturarak, yandan
ya da cepheden ayakta ve atl1 olarak betimlenmektedir. Her tasvirinde aziz, kisa sa¢l1 ve sakalsiz, geng
bir erkek olarak ve genellikle asker kiyafetleriyle ve hagli mizragiyla tasvir edilmektedir. Bu levhada
oldugu gibi Hiristiyan Tasvir Sanatrndaki atli betimlenen azizlerin Antik Dénem’e ait atlariyla be-
timlenen Heros figiirleri geleneginin bir devami oldugu kabul edilir: Heros kabartmalarinin yani sira,
Apollon, Asklepios, Zeus, Herakles, Hermes gibi tanrilar da at iizerinde betimlenebilmektedir. Heros
kabartmalarinda ayrica, bir agacin dallarina veya koklerine sarili olarak bir yilan da betimlenebil-
mektedir ve bu diinya ile diger diinya arasinda geg¢isi, 6liimii sembolize eden kthonik bir varlik olarak
bu kabartmalarda yer almaktadir. Aziz Georgiosun yogun olarak betimlendigi mizrag: ile bir ejderi
oldiirmesi sablonunda ejder, pagan kiiltiinii sembolize eder ve Hiristiyan — putperestlik kavgasinda
Hiristiyanligin zaferini, ayrica giines 1s1klarinin karanligi dagitmasini sembollestirir. Bu kabartma-
daki yilan da bu kompozisyonu ¢agiristirmaktadir.

Tarihleme Onerisi: Kabartmanin bitkisel bezemedeki yapraklarina bakildiginda bunlarin 11.-12. yiiz-
yila tarihlendirilen Orta Bizans Dénemi basliklarindan “biiyiik akanthus yaprakli bagliklar” gurubuy-
la kargilagtirilabilecegi goriiliir. Ayrica Pammakaristos Manastir Kilisesi Parakklesionunun giineyba-
t1 siitunu {izerindeki baslik ve yine Istanbul, Ivaz Efendi Camii yakinindaki baslik ile benzer 6zellikler
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gosterir. Diger karsilastirilabilir bagliklar ise Edirne Arkeoloji Miizesi ve Bodrum Miizesinde bulun-
maktadir. Bu verilere dayanilarak eser, Ermenilerin Kilikya Bolgesinde yasadiklari en parlak dénem
olan 12. yiizyilda, Aziz Georgios adina yapilan bir kilisede yer almis olabilir. Diger bir olasilik da ese-
rin bélgenin Orta Bizans Donemi yapilarindan birinde bulundugu seklindedir. Ancak benzer 6rnekler
ve gezginlerin anlatimi, kabartmanin 19. ylizyilin ikinci yarisinda Mersin’de yapilmis bir kilisede

kullanilmais olabilecegi diisiincesini de ortaya koymaktadir.

Literatiir: Aydin 2010, 375.380.382.
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HAYVANLAR



Kat. Nr.: 38

Eserin Tiirii / Ad1: At Basi
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 979-10-1

Bulundugu Yer: Huzurkent
Tarsus

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 30 cm. Gen.: 17.5 cm.
Der.: 44 cm.

Eserin Tanimr: Boyundan itibaren kirik at basidir. Ag1z ve burun kismi tahrip olmustur. Uzun bir
ylize sahiptir, goz kapaklar1 ve goz bebekleri islenmistir. Bas ve agiz etrafinda ince seritli dizgin ve
gem aksamlar1 (kogsum takimi) bulunmaktadir. Bas tizerindeki kisim kirik olmakla beraber burada,
iki kulak arasinda toplanmis yele kismi segilebilmektedir; boynundan asagiya uzanan yelesi sematize
edilmistir.

Eserin Degerlendirmesi: At basinin ve boynunun (‘Arap’ atlarindaki gibi) oldukg¢a kalin olmasi, atin
(‘Ingiliz’ atlar1 gibi) biiyiik ve ince-uzun bir irktan gelmedigine isaret etmektedir. Yelesi, boyun iize-
rinde gizgiler ile ifade edilirken, iki kulak arasinda kabariklik gostermektedir. Bu iki ozelligi ile s6z-
konusu at bagi, Part ve Sassani kabartmalarinda goriilen atlar ile benzerlik géstermektedir. Bu kabart-
malar iran’in Hung-i Nauruzi, Nagsh-i Rustam, Bishapur, Darab, Naqsh-i Rajab gibi farkli yerlerinde,
L. Shapur, . Bahram, I. Ardashir gibi krallarin Roma Imaparatorlari ile miicadelelerini ya da onlar1
yendikten sonraki agamalar1 gostermektedir. Anilan yerlerdeki at iizerinde birbirlerine dogru adim
atar vaziyette kargilikli olarak yaklasan at ve binici 6rneklerinde ise, bir atin izerindeki kralin, diger
atin tzerindeki Ahuramazda tarafindan yonetiminin onanmasi sahnesi bulunmaktadir. Bu eserlerde
atlarin tizerindeki figiirlerin 6nemli olmalar1 nedeniyle, eski bir Pers geleneginin yasatilmasi sonu-
cunda atlarinin da kosum takimlari ile siislendikleri kadar yelelerinin de, 6zellikle atin iki kulag: ara-
sindaki kisimda yukarrya dogru kaldirilarak siislendigi bilinmektedir. Daha dogudaki illerden Tarsus
Miizesine getirilmis olma ihtimali bulunan bu at bagi, belki de boyle 6nemli bir binicisi olan bir at
heykeli olarak tamamlanmalidur.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyil sonu veya 3. yiizyil.

Literatiir: Herrmann 1975, 58.59.76.77.78.79; Meyer 1990, 238-240.250.251.254.257.262.267.269.277.
280.283.296. Abb. 1.5.6.10.15.20.27.29.33.37.40; Landskron 2005, 96.97 Abb. 71.76.77.
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Kat. Nr.: 39

Eserin Tiirii / Ad1: Aslan Bast (Masa Ayag)
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 974-2-8

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 65 cm. Gen.: -

Eserin Tanimi: Aslan basi formunda masa ayag1 parcasidir.
Aslanin yliziiniin sol yan1 ve ¢enesinin alt1 kiriktir. Aslanin
sag gozii detayli calisilmistir ve yukariya dogru bakmaktadir.
Agzinin sag kismi ve baginin iki yanindan 6ne dogru uzanan
yelesi islenmistir.

Eserin Degerlendirmesi: Hayvan ayakli mermer sehpa ve
masalar Roma Imparatorluk Déneminde &6zel ve kamusal
alanlarda kullanilan hem estetik hem islevsel esyalardir. Roma konutlarinin baglica 6gelerinden oldu-
gu bilinen kabartmali mermer masalar 6zellikle Pompeii ve Herculaneum’un orijinal konteksinde bu-
lunur ve bunlar atrium ve bahgede yaygin bir dekor unsuru olarak kullanilir. Bu par¢anin form olarak
bir masa tablasini tasimak iizere mermerden bir destek ayag: seklinde yontuldugu anlasilmaktadir.
Ancak kirik yerinden dolay: tek ayak (monopod) veya iigayak (tripod) ile tasinan bir masa/sehpaya
ait oldugu konusunda kesin bir sey sdylenememektedir. Aslan figiirii, Roma Dénemi mobilya ayakla-
rinda sevilerek kullanilmistir. Roma’da 6rneklerine siklikla rastlanan aslan kabartmali masa ayaklar:
Kiictik Asya’da da bulunmaktadir. Bu parga 6zellikle hayvanin basinin izerinde bukle yapan yelesi ile
[zmir Miizesi’ndeki aslan kabartmali masa ayag1 6rnegini gagrigtirmaktadir.

Tarihleme Onerisi: Aslan kabartmali masa ayaklar1 yaygin olarak M.S. 1. yiizyildan ge¢ 3. yiizyila
kadar goriilmektedir. Masa ayaginin korunan kismu, stilistik bir degerlendirmeyi kisitlasa da asla-
nin gozi, agiz ¢evresindeki ve yelelerindeki ince tity detaylarindan yola ¢ikilarak parca M.S. 1. veya
2. ytizyila tarihlendirilebilir.

Literatiir: Moss 1988, 7.8.328. C35.C66.C67.C79.C80.C81.C82.C.83.C110.C.113; Anabolu 1987, 293.296.
Res. 1.2.3; Hanfmann - Ramage 1978, 149 Fig. 385; Ding 2013, 174.
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Kat. Nr.: 40

Eserin Tiirii / Adx: Kartal Heykeli 1
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2014-11-1

Bulundugu Yer: Giilek

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 58 cm. Gen.: 28 cm.

Eserin Tanimi: Boynuzu kirik bir boga bas: tize-
rinde duran kartal kabartmasi. Asag1 dogru diis-

miis kulag1 ve ¢izgi seklinde belirlenmis agz: ile
boga bas1 boyundan kiriktir. Gozlerinin etrafi ve géz pinari ¢alisilmigtir. Kartal bu boganin bas ve
burnu iizerine pengeleri ile tutunmaktadir. Bas: dik bir sekilde hafif saga doniiktiir ve gagasinin ucu
kiriktir. Yanlara dogru kapali duran kanatlari, govdesi ve basi detayli olarak islenmistir. Ttyler sirali
ve sematizedir.

Eserin Degerlendirmesi: Kartal, Kilikia Bolgesinde tanr1 Zeus /Jupiter’in belirteci olarak, siklikla
adak ve mezar stellerinde goriilmektedir. Jupiter’in belirteci olarak kartal, tasvirlerde cesitli dort ayak-
It hayvanlar ile birlestirilmektedir. En yaygin kullanim ise kartal ile boga birlesimidir. Bu kabartmada
da kartaly, bir boga basi tizerinde gérmekteyiz. Kiigiik Asya’da Jupiter'in boga tizerinde ayakta durarak
betimlendigi 6rnekler vardir ve bunlar 6zellikle Kommagene bolgesinde yaygindir. Jupiter Dolichenus
olarak adlandirilan boga tizerinde Jupiter tasviriyle Kilikia bolgesinde de karsilasilir. Kilikia Bolgesi
Imamli mevkiinde bulunan, Jupiter Dolichenus kabartmasinin ilk érneklerine Mezopotamya’da M.O.
3000’lerde, Kuzey Suriye Bolgesinde ise Tanr1 Adad vasfiyla M.O. 1000’ler itibariyle rastlanmaktadir.
M.O. 9. yiizyildan sonra Dogu Anadolu’da boganin iizerinde duran bu Tanr1 betimi kargimiza ¢ik-
maktadir. Tanr1 Asurlular zamaninda Kummubh, Hellenistik Donem’de Kommagene olarak adlan-
dirilan bélgede, 6zellikle de burada bulunan Doliche (Diiliik) de tekrar Hellenistik Dénem’de ortaya
¢ikar. Roma Doneminde Tanrrnin savager bir kimlige buriindiigiini ve bu yeni kimligi ile Jupiter
Dolichenus olarak adlandirilip, Roma’nin bat: eyaletlerinde tapinim goérdiigii bilinir. Fakat vatanina
olan iligkisi “Dolichenus” adi ile siirdiiriiliir. M.S. 72 yilinda Vespasian, Roma eyaleti olan Provincia
Syria’y1 ve Daglik Kilikia’y1 Roma eyaletine dahil edince bu kesintisiz Roma giizergdhinda ticari ve
askeri bir bag1 kurulur. Bu da M.S. 72 yilinda Jupiter Dolichenus’un batiya giden yolunun da a¢ilmig
oldugu anlamina gelmektedir.

Jupiter Dolichenus’un bir belirteci olan kartal, yaygin olarak bir boganin basinda veya sirtinda betim-
lenir ancak bu temsilin kisaltmasi boga bag1 tizerinde kartal betimidir. Burada gérmekte oldugumuz
bir boganin basina pengelerini gecirerek duran kartal, Jupiter Dolichenus’un bir kisaltmas: olmalidir
ve bu durumda kiilt ile iliskililendirilebilir.

Tarihleme Onerisi: Bu Tanrrnin Kilikia’da ortaya ¢iktig1 en erken tarih M.S. 72, en geg tarih de I.
Shapur’un Kuzey Suriye ve Kilikia’y1 tahrip ettigi M.S. 253 yilidir. Ancak stilistik tarihleme kartalin
tily detaylarinin yalin, sert ve olduk¢a sematize edilmis olmas: dikkate alinarak, M.S. 2. ylizyildan
daha ziyade 3. ylizyila verilebilir.

Literatiir: Durugéniil 1989, 137.138; Toynbee 1973, 240 vd.; Blomer — Crowther 2014, 350; Hanfmann
- Ramage 1978, 160 Fig. 413.414.415; Tepebas — Durugoniil 2013, Kat. Nr. 105.
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Kat. Nr.: 41

Eserin Tiirii / Ad1: Kartal Heykeli 2
Malzeme: Kiregtast

Env. Nr.: 2008-5-8

Bulundugu Yer:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 31.5 cm. Gen.: 16.8 cm.

Eserin Tanimi: Oldukga tahrip olmus bulunan bir kartal heykelidir.
Bagin sag tarafi kiriktir. Kapali bir sekilde duran kanatlardaki tity

detaylari ¢izgisel bir sekilde islenmistir.

Eserin Degerlendirmesi: Yaygin bir kullanimi olan kartalin, betimlendigi yere gore anlami degis-
mektedir. Kartalin Roma ordusu lejyonlarinda bir amblem (aquila) olarak kullanildig: bilinmektedir.
Kartal betimi, 6zellikle Phrygia Bolgesinde tapinim gormiis olan Zeus Bronton’a sunulan adak stelle-
rinde goriilmektedir. Zeus Bronton’un kusu olarak adlandirilir. Kilikia bolgesinde de kartal betiminin
ornekleri bulunmaktadir. Mezar kabartmalarinin alinliklarinda goriilmektedir. Adamkayalar mevki-
inde bulunan ve Al olarak adlandirilan kaya kabartmasinda alinlik ortasinda oturur durumda pro-
filden bir kartal bulunmaktadir. Yine ayni alanda A5 kabartmasinda alinlik ortasinda kanatlar: agik
bir sekilde kartal betimi bulunmaktadir. Catidren Hermes tapinaginin éniinde, Meydan’daki kalede
ve Seytanderesi vadisinin i¢inde Zeus Olympios kiilt heykelinin bir yansimasi olan bir kabartmada da
Zeus'un sol yaninda yerde oturan bir kartal karsimiza ¢ikmaktadir. Bu parganin bir adak steline ait
oldugu disiiniiliirse, bu kartal Zeus / Jupiter belirteci olarak yorumlanmalidir. Ancak kartal betimini
siklikla Kommagene Bolgesinde erkeklerin mezar stellerinde de gérmekteyiz. Dolayisiyla buradaki
eserin, bir erkege ait mezar stelinin oyulmus olan tist kismina oturtularak, koruyucu dolayistyla apot-
ropeik bir anlam tasidig1 da diistiniilebilir. Kilikia Bolgesi'nin Kommagene ile ilisikileri bilinmektedir
ve eserin Kommagene etkisi tagidig: ya da Kommagene'den Tarsus Miizesine getirildigi 6nerilebilir.

Tarihleme Onerisi: Yiizeyi stilistik 6zellik vermeyecek kadar yiprandigindan tarihleme yapilama-
maktadir.

Literatiir: Pfuhl - Mébius 1979, 525 vd; Toynbee 1973, 240 vd.; Durugéniil 1989, 21-23; Tepebas -
Durugoniil 2013, Kat. Nr. 105; Waelkens 1986, Taf. 36 Nr. 236.237 Taf. 37 Nr. 270, Taf. 41 Nr. 267,
Taf. 60 Nr. 402.
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VII. TARSUS MUZESI’NDEKI
ROMA DONEMI LAHITLERI

Deniz KAPLAN



Kat. Nr.: 42

Eserin Tiirii / Ad1: Aslanli Lahit Kapag
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 997-3-2

Bulundugu Yer: Mut ve cevresi

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 60 cm. Gen.: 80 cm. Uz.: 87 cm.
Eserin Tanimi: Lahit kapaginin tizerinde yer alan aslan, lahit tizerine uzanmistir. Gévde daha algak
kabartmadir. Kaburgalar ¢izgisel hatlar ile yiizeysel verilmis durumdadir. Bacaklar, pengeler, yeleler
ve kuyruk yiiksek kabartmadir. Pengeler genis ve kabadir. Yeleler, bukleler halinde ¢aligilmis olup
her biri kendi igerisindeki iki ¢izgi ile vurgulanmaktadir. Bas cepheden verilmistir ve ileriye dogru
bakmaktadir. Agzi agik, disler belirgin ve dil sarkiktir. Yiiz detaylar: tahrip olmustur. Kafasinin ve 6n
pengelerinin altinda bir bagka hayvan daha goriilmektedir. Bu bir geyiktir. Gozleri sematiktir. Diga
¢ikik gozlerin i¢indeki goz bebekleri bir daire ile belirlenmistir.

Eserin Degerlendirmesi: Aslanlar en yaygin olarak mezarlarla baglantili calisilmislardir ¢iinkii apot-
ropeik 6zellikleriyle mezarlari ve ruhlari kétiiliiklerden koruyan bir giice sahip olduklarina inanilird.
Yagamin ve olimiin efendisi olarak kabul goren aslanlar Frigya bolgesinde, Kybele’nin yaninda yer
alirlar. Buradan gelen gelenek, Anadolunun iglerinde yayilarak aslanli lahit kapaginin bulundugu Isa-
uria gibi daglik i¢ bolgelerde ge¢ Roma - Erken Hiristiyanlik Donemine kadar etkisini stirdiirmektedir.

Aslan betimli lahit kapaklar: Pisidia, Lykia, Kilikia, Isauria ve Lykaonia bolgelerinde gortilmektedir.
Bunlar ozellikle Isauria bolgesi kentlerinin nekropolis alanlarinda sik¢a tercih edilmislerdir. Buna
karsin yazitli ve kesin tarihlenen 6rneklerin azlig1 ve yetersizligi veri azligina neden olmaktadir. Ay-
rica s6z konusu bolgenin heykeltiraslik gelenegi, stil 6zellikleri ve kronolojisi de hentiz aydinliga ka-
vusturulmamistir. Dolayisiyla bu malzeme tizerinde tarihleme yapabilmek icin elimizde hentiz yeterli
bilgi mevcut degildir.

Yukarida siralanan bu olumsuzluklara karsin, séz konusu kapak i¢in bir karsilastirma 6rnegi Silifke
Miizesinde (env. no. 2011/268) yer alir. Muhtemelen ayn1 cografyanin iiriinleri olan bu kapaklarin
birbirleri ile goreceli olarak karsilastirilmasi sonucunda bir 6nermede bulunmak miimkiindiir. Her iki
kapak tizerindeki aslanlar, gerek uzanir durumdaki halleri gerekse uzuvlarin hem algak hem de yiik-
sek kabartma verilmesi ve kafanin ii¢ boyutlu ¢alisilmasi ile tamamen benzerdir. Buna karsin Silifke
Miizesindeki aslanin agzi kapalidir ve kafasinin ve 6n pengelerinin altinda bir baska hayvan betimi
yer almaz. Ancak asil farklilik yelelerin bigimlenisinde karsimiza ¢ikmaktadir. Silifke aslaninin yele-
leri uzun tutamlar halinde islenmislerdir. Tutamlar, 6zenli ve diizenli ¢alisilmistir. Her biri kendi ice-
risinde 6zenli taranmis saglara sahiptir. Oysaki Tarsus Miizesi lahit kapag1 tizerindeki aslanin yeleleri,
oldukea farkl: stil 6zelliklerine sahiptir. Yelelerde belli bir diizenden bahsetmek miimkiin degildir.
Ozenli bir iscilik de yoktur. Bukleler olduk¢a sematiktir. Ayrintilar ise sadece kaba ve derin kanallar
araciligiyla verilmistir. Bununla birlikte geyigin gozleri de, yeleler gibi, ge¢ bir evreye isaret etmekte-
dir. Sematik ve disa ¢ikik goziin i¢indeki goz bebeklerinin bir daire ile belirlenmis olmas, Silitke Mii-
zesindeki M.S. 4. ve 5. ylizyillara tarihlenen 80 ve 81 katalog numarali eserlerdeki gozler ile benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 4. - 5. yiizyillar.

Literatiir: Alfoldi-Rosenbaum 1980, 47-52; Koch 2001, 32; Tepebas — Durugoniil 2013, 112 (Kat. No.
80), 113 (Kat. No. 81), 127 (Kat. No. 95); Yilmaz 2005, 41-42.
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Kat. Nr.: 43

Eserin Tiirii / Ad1: Lahit
Malzeme: Kiregtast

Env. Nr.: 979-10-2
Bulundugu Yer: Huzurkent

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 80 cm. Gen.: 95 cm. Uz.: 205 cm.

Eserin Tanimi: Arka ve yan yiizler islenmemistir. On yiizde lahdin dis ¢eperi sadece bir siisleme kusa-
g1 ile bezelidir. Burada kivrik dal siislemeleri yer almaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Eser {izerinde bulunan kivrik dal stislemelerinin yiizeyi asinmistir. Bu ne-
denle stil analiz yontemini kullanmak miimkin degildir. Fakat Kilikia lahitlerinde yiizeylerin dis
geperlerinde siislemenin kullanildig1 6rnekler bilinmektedir. Bunlar 6zellikle bir dénem Kilikia
eyaleti sinirlari icerisinde yer alan Isauria yerlesimlerinde bulunurlar. Adrassos lahitlerini bu aci-
dan benzer 6rnek olarak vermek miimkiindiir. S6z konusu lahitler, M.S. 3 - M.S. 5. yiizyillar arasina

tarihlenmektedirler.
Tarihleme Onerisi: M.S. 3. - 5. yiizyillar.
Literatiir: Alfoldi-Rosenbaum 1980.
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Kat. Nr.: 44

Eserin Tiirii / Ad1: Lahit

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 970-19-1

Bulundugu Yer: Tarsus Kent Merkezi
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Kapak yiik.: 63 cm. Gen.: 119 cm.
Uz.: 235 cm.

Lahit yiik.: 105 cm. Gen.: 110 cm.
Uz.: 225 cm.

Eserin Tanimi: On ve arka yiizlerinde

ticer ve yan yiizlerde birer girland kavisi bulunur. Koselerde girland tasiyicist olarak Nike’ler yer alir-
ken, uzun yiizlerde girland tasiyicis: olarak Eros’lar goriiliir. Girlandlarin orta kisimlarindan asagiya
pandantifler sarkmaktadir. Girland kavislerinin {izerinde ve ortasinda yuvarlak levhalar/ diskler bu-
lunmaktadir. Orta kavis i¢inde bir tabula ansata yer almaktadir. Taenia’lar orta levhalar/diskler ve alt-
taki iiztim salkimi seklindeki pandantiflere dogru uzanmaktadir. Lahdin tizerinde kendisi ile uyumlu
bir kapak yer almaktadir. Kapak oldukea yiiksek bir besik ¢at1 formundadir ve dort kosede birer bitytik
akroter bulunmaktadir. Lahdin arka yiiziindeki girlandlar1 ve figiirleri bitirilmemistir.

Eserin Degerlendirmesi: Prokonnessos tipi yar1 mamil bir girlandli lahittir. Prokonnessos’da yari
mamul yapiminin ne zaman basladigi tam olarak bilinmemektedir. Buna karsin M.S. 2. yiizy1ilin or-
talarindan sonra aranmasi gerektigi konusunda genel bir gériis mevcuttur. Girlandlar mese yaprag:
ve palamutlardan olugmaktadir. Girlandlar ve disklerdeki rozetler benzer stil 6zelliklerine sahiptir.
Her iki siisleme elemaninda da yapraklar birbirlerinden derin bir sekilde ayrilmaktadirlar. Bunun da
otesinde her bir yaprak, kendi igerisinde ufak parmakgiklara sahiptir. Ayrica yapraklar ve onlar1 olus-
turan her bir parmagin kenarlar: dikensi ve kentikli bir gériinimdedir. Lahit tizerindeki agiklanan
stil 6zellikleri, kuvvetli ve yogun matkap kullaniminin varligina isaret etmektedir. Bu tarz is¢ilik ge¢
Antoninuslar ve Severuslar déneminde yogun olarak kullanilmaktadir. Eros’larin uzuvlarinda énemli
orantisizliklar vardir ve dogalliktan uzaklagilmistir. Kollarin, bacaklarin ve ellerin kalin, kaba ve bii-
yiik verilmis olmasi, oranlardaki bozukluklardir. Bu 6zellikler Konya Miizesinde sergilenen ve M.S.
3. ylizyilin 2. yarisina tarihlenen 1988.5.3 envanter numarali ve Manisa Miizesinde sergilenen 5003
envanter numarali lahitlerin tizerindeki Eros’lar ile benzerdir.

Lahdin tizerindeki bitkisel ve figiiratif stisleme unsurlarinin is¢iligi genel olarak ge¢ Antoninuslar
ve Severuslar dénemine isaret etmektedirler. Ancak Turak’in belirttigi izere yar1 mamiil lahitler seri
tiretim olduklar1 icin genel olarak tarihlenmeleri zordur. Ozellikle bir yar: mamul lahdin iiretildikten
sonra ve kullanimi arasindaki belirsiz zaman dilimi yani satis1, deniz ve kara ulagimi ile araciya ulasti-
rilmasy, ithal edildigi yerde islenme siiresi ve yerlestirilme zamani bu lahitlerin tarihlenmesindeki goz
ard: edilmemesi gereken zorluklarin nedenleridir. Dolayisiyla tizerindeki en geg iscilik, lahdin bitis ve
gercek islevi ile kullanimina aittir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin sonlar1 ve 3. yiizyil.

Literatiir: Asgari 1977, 329-335; Koch 2001, 230 vd; Koch - Sichtermann 1982, 500-501.549-550; Atik
v.d. 2000, 299; Mert 2005, 236; Kaplan 2015, 174-175; Ozgan 2003, 67-68 Taf. 52; Turak 2011, 69.
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Kat. Nr.: 45

Eserin Tiirii / Adx: Eros Kabartmast
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 972-33-33

Bulundugu Yer: Tarsus Civar:

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 28.5 cm. Gen.: 62 cm.

Eserin Tanimi: Dikdortgen forma sahip, arkasi calisilmayarak diiz birakilmistir. Arka ytiziiniin kose
kisimlarindan par¢anin devam ettigi anlasilmaktadir, fakat bu kisimlar kiriktir. Bu nedenle bir lah-
din kisa yiiziine ait olabilir. Disa dogru ¢ikint1 yapan bir ta¢ bélimiyle son bulur. Burada tek ka-
demeli bir profil s6z konusudur. Tag altindaki genis ylizeyde karsilikli duran iki kanatl figiir yer
alir. Sahnede, karsilikli duran iki eros ve ortalarinda bir kap bulunmaktadir. Eroslardan sagda olani
sagina yonelmektedir. Ciplaktir ve sag omzu lizerinden diiz bir sekilde chimationun kumas: dokiil-
mektedir. Sag ayak geride, sol ayak adam atar sekilde 6ndedir. Sol kanadi geriye dogru agiktir ve bu
kanadin altindan chimationun kumasg1 dalgalanarak ugusmaktadir. Sol kolu arkaya dogru uzanmak-
tadir. Sag kolu 6ntinde bulunan kaba, karsisinda duran diger Eros ile birlikte tuttugu tiztim salkimi-
n1 (girlandi?) uzatmaktadir. Karsisinda bulunan Eros digerine simetrik olacak sekilde durmaktadir.
Sol ayak geride, sag ayak adim atar sekilde 6ndedir. Sag kanadi geriye dogru agiktir ve bu kanadin
altindan chimationun kumas: dalgalanarak u¢usmaktadir. Sag kolu arkaya dogru uzanmaktadir.
One dogru iiziim salkimini (girlandi?) uzatan sol kolu iizerinde chimationun kumag1 dokiilmekte-
dir. Ortada bulunan kabin kulplar: yoktur ve kaide kismindan kiriktir. Kap icinde bir éiziim salkimi

bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Lafli ve Christof tarafindan c¢alisilmis eser i¢in aragtirmacilarin onerileri
su sekildedir: Bezemeli mermer plaka bir kemiklik yada klasik bir kiil urnesinin uzun (?) kenaridir
ve oldukga kaliteli bir mermer islemeye sahiptir. Yiizeyi perdahlanmis, diizlestirilmis ve klasik olma
etkisini arttiran giizel bir parlakliga sahip olmustur. Ciplak ve dolgun bir bicimde betimlenen Eroslar
iki kanata ve bunlarin yaninda ters yone akan pelerine sahiptirler. Baglarinin sadece dis hatlar1 koru-
nabilmistir. Dionysosla ilgili icerigi, bu eserin bir kemiklik olarak kullanildigini isaret etmektedir. Bu
sahneler lahitlerde 6liimden sonra mutlu bir hayat ve senlikler vaadi i¢in mezarlarda Dionysos kut-
lamalari ile ya da Roma Anadolu’sunda kamusal alanlarda bir ¢ok boynuzla gorsel olarak siislemeyle
alakalidir. Sag alt kosesinde 3 cm. boyutlarinda bir “XP” yazi bulunmakta olup bu da bir khristogram
formunda kullanilmaktadir. Buna ek olarak sagdaki Erosun solunda, ikincil bir kazimayla gercekles-
tirilmis fakat okunamayan bir grafitiye rastlanilmaktadir. Bu yazi levhanin sonraki bir ¢alismasinda
kazinmis olmalidir. Gozlitkule ve Donuktas’ta Hellenistik ve Roma Donemlerinde kargilikli kitonik
duran Eroslar 6zellikle koroplastik buluntularda ve Tarsus’a 6zgii terrakottalarda oldukea popiiler bir
betimlemedir. Yine Tarsus’ta ayakta duran heykellerde de benzer figiirlere rastlanilmaktadir. M.S. 3.

ylizyila tarihlendirilmektedirler.

Eserin meyve kabina uzanan Eros betimlemesi benzerliginden otiirii ikonografik acidan karsilagtirma
ornegini Chateau-Gontier Miizesinde sergilenen 848.80 envanter numarali iki birbirine uyan parca
halinde korunmus bir lahit kapag: olusturmaktadir. Ana motifinde siiziilen Eroslar bulunmakta olup,

bunun hemen saginda sag elini ¢an krater seklinde bir meyve kabina uzatmaktadir. Kiriklarindan ve
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asinmalarindan dolay1 bagi tam belli degildir. Betimleme bir mevsimsel sembolik anlam tagimaktadir.
Yine bu sembollere M.S. 3. ylizyil lahitlerinde sik¢a rastlanmaktadir. Tarihlendirmesi aginmalarindan
otiirli yapilamayan 6rnegin M.S. 2. yiizyildan olmayacagi belirtilmektedir. Benzer durum Tarsus Mii-
zesi pargasi icinde s6z konusudur.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizy1lin basu.
Literatiir: Lafl1 - Christof 2015, 134 No. 10 Fig. 10; Linfert 1992, 53-54 No. 88 Taf. 51,4.

Kat. Nr.: 46

Eserin Tiirii / Ad1: Lahit
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 970-19-8
Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 35 cm. Gen.: 100 cm.

Eserin Tanimu: Bir lahit parcasidir. Sadece lahit teknesinin iist boliminiin bir kismi korunmustur ve
muhtemelen yan kisa ytiztidiir.

Eserin Degerlendirmesi: Korunan kismindan girlandl1 bir lahde ait oldugu anlagilmaktadir. Dekoras-
yonun az bir kismi korunmus oldugundan stil takibi ve tanim1 yapmak miimkiin degildir. Bu nedenle
Anadolu Girlandli Lahitlerinin genel kronolojisi i¢erisinde degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. - 3. yiizy1l.
Literatiir: Koch 2001, 165.245; Aydinoglu 2015, 40.
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Kat. Nr.: 47

Eserin Tiirii / Ady: Lahit Kapag
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2004-03-01

Bulundugu Yer: Tarsus Sehir Merkezi
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 87 cm. Gen.: 142 cm. Uz.: 252 cm.

Eserin Tanimi: Akroterli besik ¢ati bici-
minde lahit kapagidir. Ion kymationu ve
palmet siislemelerinin yer aldig1 profil
kismi ile baglar. Cergeveli alinligin yiize-
yinde bir kantharosun i¢inden ve kant-
harosun oturdugu zeminden ¢ikan ¢
bagin lizerinde asma dallar1 ve tiztim sal-
kimlar1 bulunur. Cergeve ise palmetler ile
bezelidir. Akroterler akanthus yapraklari
ve onlardan ¢ikan palmetler ile stisliidir.
Kapagin meyilli yiizeylerinde yaprak be-

zeme bi¢imli kiremitler yer alir.

Eserin Degerlendirmesi: Kapagin meyilli yiizeylerinin yaprak bi¢imli kii¢iik kiremitlerle stislenmesi,
Attika tipi lahitlerin I. Erken Evre olarak adlandirilan ve M.S. 140-150 yillarina tarihlenen kapakla-
rinda goriilen bir 6zelliktir. Bunun yani sira akroterlerin palmet gibi bitkisel motifler ile bezenmis ol-
mast Anadolu lahitlerinin bir 6zelligi olarak kabul edilmektedir. Ion kymationu ve hemen tizerindeki
palmet siislemeleri arasindaki siki aks uyumu, ge¢ Traianus ve Hadrianus Dénemi’nin stil 6zellikleri
arasindadir. Alinlik ¢ercevesindeki palmetler, akanthuslastirilmis yapraklara sahiptirler. Palmetlerde
matkabin yogun olarak kullanilmamasi ve yapraklarin heniiz ¢ok pargali olmayan goriiniimii Side’de-
ki ge¢ Hadrianus Doneminden Antoninuslar Dénemi (M.S. 2. ylizyilin ortalar) iglerine kadar farkli
tarihler onerilen N1 Tapinag1 ve Antoninuslar Donemine tarihlendigi onerilen sahne binasinin kapi
lentosundaki akanthuslagtirilmis palmetler ile benzesmektedir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin ortalar1.

Literatiir: Koch 2001, 155.205; Kadioglu 2006, 104-106; Strocka 1996, 469; Mansel 1978, 133 Res. 139;
Vandeput 1997, P1. 115,2.
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Kat. Nr.: 48

Eserin Tiirii / Ad1: Lahit Kapagi
Malzeme: Konglomera

Env. Nr.: 2014-03-03

Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 36 cm. Gen.: 87 cm. Uz.: 205 cm.

Eserin Tanimi: Kirma ¢at: formuna sahip bir kapaktir. Koselerde akroter bulunur.

Eserin Degerlendirmesi: Uzerinde herhangi bir figiiratif veya dekoratif siisleme bulunmamaktadir.
Dolayistyla bir tarih 6nerisinde bulunmak miimkiin degildir.

Tarihleme Onerisi: Roma Imparatorluk ve Bizans Dénemleri.

Literatiir: -
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Kat. Nr.: 49

Eserin Tiirii / Adr: Kaide

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2014-03-02

Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 30 cm. Ust gap: 60 cm. Alt gen.: 60x60 cm.

Kat. Nr.: 50

Eserin Tiirii / Ad1: Kaide
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2014-03-25
Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 20 cm. Ust gap: 42 cm. Alt gen.: 57x57 cm.

Kat. Nr.: 51

Eserin Tiirii / Adr: Kaide
Malzeme: Kire¢ Tasi

Env. Nr.: 2014-03-06
Bulundugu Yer: Tarsus civar
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 36 cm. Ust cap: 78 cm. Alt gen.: 105x113 cm.

Kat. Nr.: 52

Eserin Tiirii / Ad1: Kaide

Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-26

Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 31 cm. Ust gap: 70 cm. Alt gen.: 90x90 cm.

Eserlerin Tanimi: Attik-Ion tiptedirler. Bir plinthe, torus, trochilos ve torus’tan olusmaktadirlar.
Eserlerin Degerlendirmesi: Attik-Ion tipteki kaideler i¢cin heniiz tespit edilmis bir tarihleme kriteri
yoktur.

Tarihleme Onerisi: Roma Imparatorluk Dénemi.

Literatiir: Berns 2003, 88-89.
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Kat. Nr.: 53

Eserin Tiirii / Adr: Siitun Tamburu
Malzeme: Kireg tast

Env. Nr.: 984-7-81

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 135 cm. Cap: 64 cm.

Eserin Tanimi: Fluthes ve yivlerden olusan bir siitun tamburudur.

Eserin Degerlendirmesi: Kontekslerinden kopartilan siitun tambur-
lar1 i¢in kesin bir tarih 6nerisinde bulunmak miimkiin degildir.

Tarihleme Onerisi: Roma ve Bizans Dénemleri

Literatiir: -
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Kat. Nr.: 54

Eserin Tiirii / Adr: Korinth Bashig

Malzeme: Kirectast

Env. Nr.: 2016-1-6

Bulundugu Yer: Tarsus civar

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 55 cm. Ust gen.: 47.5x50.7 cm. Alt gap: 38 cm.

Eserin Tanimui: Baslik, abakus ve kalathos boliimlerinden
olusmaktadir. Bunlarin tizerinde yer aldig1 tas blogu ise
iki parcalidir. Alt tas blogu tizerinde alt akanthus yaprak
gelengi ve bunlarin arasinda {ist akanthus ¢elenginin alt ki-
stmlar1 bulunmaktadir. Ust tas blogu iizerinde ise iist akanthus yaprak sirasinin tag kisimlari, caulis
kokii ve digiimii, kaplama yapraklari, helixler ve abakus ¢igegi sap1 ve abakus yer almaktadir. Abakus

koseleri, dig kaplama yapraklar: ve yaprak ta¢ kistmlar: kiriktir. Alt celenge ait yapraklarin yiizeyinde
asinmalar s6z konusudur.

Eserin Degerlendirmesi: Yapraklar: olusturan dilimler ¢ogunlukla asinmiglardir. Ancak gerek kap-
lama yapraklarinda gerekse alt ve {ist celenge ait yapraklarin goriilebilen boliimlerinde yaprak dilim-
lerinin dért veya bes parmaktan olustuklar: ve her bir dilimin arasinda kapali yuvarlak veya damla
bicimli gozlerin varlig1 s6z konusudur. Orta damar ve dilimler arasindaki gecisler kabarik, etli ve yu-
musak forma sahiptirler. Bu kisimlarda matkap derin kullanilmamigtir. Bu durum bashigin geneline
hakimdir. Caulis kokleri de benzer bir sekilde kabarik, etli ve yumusak gecislere sahip ytizeysel dikey
yivler ile islenmislerdir. Ayrica kalathos ylizeyine bagimli ve yass1 bir goriiniime sahip olup, yanin-
daki akanthuslardan da bagimsiz degildirler. Ust akanthus yaprak celengi icerisindeki orta yapragin
tizerinden abakus ¢igegi sap1 yiikselmekte, hafif kivrimlar yaparak i¢ kaplama yapraklar: ve helixler
arasindan gecerek abakusa ulasmaktadir. Helix yiizeyi yivlidir.

Yukarida ayrintili bir sekilde tanim1 yapilan baslik, Erken Imparatorluk Dénemi korinth basliklarinin
stil ozelliklerini yansitmaktadir. Yapraklarda egemen olan kabarik, etli ve yumusak gecisler, yivli ca-
ulis kokleri ve gozlerin damla ve yuvarlak formda olmasi Augustus Dénemi korinth bagliklarinin stil
ozellikleri olarak kabul edilmektedir. Bunun yani sira dilimler arasindaki gegislerde matkap, derin
kullanilmamistir. Bu agidan ézellikle Ephesos’daki yazitiyla M.O. 27-14 yillar1 arasina kesin tarihlenen
bazilikanin ion bagliklarinin polster yiizeyindeki akanthuslar ile tamamen benzerdir. Diger benzer
ornekler ise stil 6zelliklerine gore tarihlenirler. Bunlar, Ephesos ve Stratonikeia’da bulunmaktadirlar.
Benzer akanthuslar, Ephesos Agora’daki Bat1 Kapisrnin ve Stratonikeia’daki Augustus Tapinagrnin ion
basliklarindaki polster yilizeyinde yer almaktadirlar. Ayrica kalathos yiizeyine bagimli ve yass1 bir go-
ritniime sahip olup, yanindaki akanthuslardan da bagimsiz olmayan caulis koklerinin yiizeysel dikey
yivler ile islenmis olmasi, imparatorlugun dogu eyaletlerindeki basliklar tizerinde yer alan caulisler ile
benzerlik gostermektedir. Bu bakimdan ilk benzer 6rnek Suweidiye’de bulunmaktadir. Buradaki M.O.
1. ylizyilin son yillarina verilen tapinagin basliklarindaki caulis kokleri benzerdir. Bir diger benzer
ornek Tarsus’unda igerisinde bulundugu Kilikia eyaleti kentlerinden olan Elaiussa Sebaste’de karsimi-
za ¢ikmaktadir. S6z konusu baglik, Elaiussa Sebaste’ye bagli kirsal yerlesimlerden olan Kanytellis’de
bulunmaktadir. Nasil bir yapiya ait oldugu bilinmeyen ve stil 6zelliklerden yola ¢ikilarak Augustus
donemine tarihlenen korinth baslig1, Tarsus baslig1 caulisleriyle benzer 6zelliklere sahiptir.

Tarihleme Onerisi: Augustus Dénemi.

Literatiir: Rumscheid 1994, 267-268, 17 Taf. 43-6, 44.4; Mert 2008, 212 Abb. 148a; Tirpan 1998, 160
Res. 75; Sogiit 2005, 352-353; Dentzer — Feydy 1986 PL. IX.c; Kaplan 2015, 90 Fig. 1-2.
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Kat. Nr.: 55

Eserin Tiirii / Adx: Korinth Baglig:
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-18

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 57 cm. Ust gen.: 52x58 cm.
Alt ¢ap: 48 cm.

Eserin Tanimi: Bagslik, kalathos ve abakus kismindan

olugmaktadir. Abakus koseleri, voliitler ve dis kapla-
ma yapraklar: kirik, baglik kaidesi ve abakusun uzun yiizeyleri asinmigtir. Kalathos tizerinde iki sira
akanthus yaprak celengi, caulis kokii, kaplama/destek yapraklari ve helixler goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Baslik yiizeyi olduk¢a asinmigtir. Buna karsin her bir yaprak diliminin
icerisinde genis ve derin kanallar yer almaktadir. Dilimler arasindaki gecisler, yumusak hatlara
sahiptir. Orta damarin her iki yaninda ta¢ kismindaki yaprak dilimlerinin igerisinden ¢ikan kanallar,
bir alttaki yaprak dilimlerine kadar agagiya inmektedir. Dilimler arasinda kalan gozler ise uzun,
ince ve dikdortgen goriiniimlii yariklar formundadirlar. Ust akanthus gelengine ait yapraklarin
sadece yapragin kalathos yiizeyinde basladig: boliimiindeki orta damarin her iki yaninda bulunan
kanallar1 goriilmektedir. Bunlar derin, genis ve Ozensiz bir goriinimdedirler. Caulisler sadece
koklerden ibaretlerdir. Kotii korunma kosullar: sebebiyle formunu tanimlamak miimkiin degilse de
koklii ve giiclii bir yapiya sahip degildir. Ust celenge ait orta akanthus yapraginin arkasindan abakus
cicegi destek yaprag: yiikselmektedir. Ug yaprakli bir goriiniime sahiptir. Yan yapraklar i¢ kaplama
yapraginin tag kistmlarina dokunmaktadir. Kaplama yapraklarinin da yiizeyi aginmistir. Buna karsin
dilimler arasindaki gecislerin yuvarlak yiizeylere sahip oldugu anlasilmaktadir. Helixler, kalathos
dudagi altindan sarmal yapmaya baslar ve orta destek yapragi tizerinde sarmal yaparlar.

Yukarida ayrintilr stil tanimi yapilan bashigin stil 6zellikleri, M.S. 1. ylizyilin sonu ve 2. yiizyilin
baslarina tarihlenen bagliklarla benzerlik gostermektedir. Alt sira yapraklarin toplu ve birbirlerine
mesafeli duruslari, yariklar seklinde gozler, dilimler icerisindeki derin ve genis kanallar ve onlar
sayesinde ulagilan 151k-golge etkisi, destek yapraginin formu, kaplama yapraklar ve helix kivrimu ile
iligkisi ve ozellikle dilimler arasindaki yumusak gegisler Stratonikeia gymnasionundaki Flaviuslar
zamanina yaziti ile kesin tarihlenen peristilli avlusuna ait bagliklar ile ve Ephesos’daki M.S. 92-93
yillarina tarihlenen Domitianus ¢esmesinin ve Labraunda’daki yazitiyla kesin olarak M.S. 107-114
yillarina tarihlenen kuzey stoanin bagliklar: ile benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 1. yiizyilin sonu - M.S. 2. yiizyilin bast.
Literatiir: Mert 2008, 167-168 Abb. 79-80; Kadioglu 2001, Abb. 3; Heilmeyer 1970, 87 Taf. 25.4.
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Kat. Nr.: 56

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-52

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 57 cm. Ust gen.: 51x63 cm. Alt gap: 48 cm.
Eserin Tanimi: Baglik, kalathos ve abakus kismindan

olugmaktadir. Abakus koseleri, voliitler, dig kaplama/
destek yapraklar: kirik ve abakusun uzun yiizeyleri

asinmustir. Kalathos tizerinde iki sira akanthus yaprak celengi, caulis kokii, kaplama ve destek yaprak-

lar1 ve helixler goriilmektedir. Ancak bunlarin yiizeyi asinmgtur.

Eserin Degerlendirmesi: Baslik yiizeyi olduk¢a asinmistir. Buna karsin alt sira yapraklarinin toplu ve

birbirlerine mesafeli duruslari, yariklar seklinde gozler, dilimler icerisindeki derin ve genis kanallar,

onlar sayesinde ulasilan 151k-golge etkisi, destek yapraginin formu, kaplama yapraklar ve helix kivrimi

ile iligkisi, 6zellikle dilimler arasinda yumusak gecisler gozlenebilmektedir. Bu stil 6zellikleriyle ve

olgiileriyle Kat. No. 55°deki baslik ile tamamen benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 1. yiizyilin sonu - M.S. 2. yiizyilin bast.

Literatiir: Benzer 6rnek i¢in bk. Kat. No. 55.
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Kat. Nr.: 57

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-75

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 57 cm.

Eserin Tanimi: Kalathos ve abakus kismindan olusur.
Kalathos tizerinde iki sira akanthus yapraklari, caulis

kokii ve dugtimi ile kaplama yapraklar: goriilmekte-
dir. Abakus, kaplama yapraklarinin ta¢ kisminlari, voliit ve helixler tahrip olmuglardir.

Eserin Degerlendirmesi: Alt yaprak ¢elengine ait yapraklar, oldukea genis bir sekilde kalathos ytize-
yini sararlar ve kalathos zemini, sadece parmak arasindaki dar yiizeylerde goriilmektedir. Akanthus
yapraklari, kalathostan bagimsiz degildirler ve algak kabartmadirlar. Yapraklar orta damarin her iki
yaninda ikiser yaprak dilimi ve bir yaprak tagindan olusmaktadir. Dilimler dorder parmaktan olus-
maktadir. Parmaklar uzundur ve uglari sivridir. Yaprak dilimleri parmak i¢lerinin derin ve genis yiv-
lerle verilmesiyle hareketlendirilmistir. Gozler damla formundadir. Komsu yapraklar ile birbirlerine
oldukea yakin dururlar, fakat birbirlerine dokunmazlar. Bunlarin aralarinda tist ¢elenge ait yaprakla-
rin baglik kaidesine kadar inen orta damarlari goriilmektedir. Ust sira yapraklarin arasinda bulunan
caulisler, algak kabartmadir ve tizerlerinde dikey yivler bulunmaktadir. Caulis diigiimii kusag: dardur.
Burada siisleme elemani olarak inci-makara dizisi ve birbirine dolanmis ip (urgan) goriiniimleri mev-
cuttur. Kaplama yapraklari, giiclii ve yliksektir. Bunlar yapraklar gibi al¢ak kabartma degil, kalathos
yiizeyinden oldukga ¢oziilmiis bir yaprya sahiptir. Kaplama yapraklarinda da gozler damla bigimli
olmakla birlikte, kaplama yapraklarinin bazi parmaklar: birbirlerine dokunmaktadirlar. Bu dokun-
malar sonucunda, aralarinda tiggen bi¢imli bogluklar olusmaktadir.

Yukarida ayrintili stil tanimi yapilan ve 6zellikleri anlatilan baglik, imparatorlugun dogu eyaletlerin-
den Syria ve Kilikia eyaleti kentlerinde bulunan, hem yazit1 hem de stil 6zellikleri sayesinde M.S. 1.
ylizyilin sonu-2. ylizyilin baglarina tarihlenen yapilarin bagliklariyla benzerdir. Bu basliklar M.S. 83
yilina tarihli lamblique ve M.S. 103 yilina tarihlenen Elahbel’deki tapinak mezarlarin, M.S. 80 -120
yillar1 arasina tarihlenen Bel Tapinagrnin portikuslarinin, M.S. 125-130 yillarina tarihlenen Elaiussa
Sebaste’deki T 11 Tapinak mezarin ve Seleucia ad Calycadnum’daki M.S. 2. yiizyila tarihlenen tapina-
gin tizerinde bulunurlar.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin bas1.

Literatiir: Schlumberger 1933, 285 vd. Pl. XXXI; Durukan 2005, 107 vd; Durukan 2009, 348; Pohl
2002, 214.
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Kat. Nr.: 58

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig

Malzeme: Kireg Tasi

Env. Nr.: Etiitliik

Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 57 cm. Ust gen.: 66x59 cm. Alt ¢ap: 50 cm.

Eserin Tanimi: Kalathos ve abakus kismindan olus-
maktadir. Kalathos tizerinde iki sira akanthus yaprak

celengi, caulis kokleri ve diigtimleri, kaplama yaprak-

lar, voliitler ve abakus ¢icegi sap1 goriilmektedir. Abakus tag¢ ve levha kismindan olusmaktadir. Aba-
kus koseleri, helixsler, bazi voliitler tamamen kiriktirlar. Ayrica kaplama ve tist akanthus ¢elengine ait
yapraklar kismen aginmiglardir.

Eserin Degerlendirmesi: Yapraklar, alttan genis bir sekilde baslayan ve ta¢ yapragina dogru gittik-
¢e daralan orta damarin her iki yaninda, ikiser yaprak dilimi ve tag kismindan olusmaktadir. Alt
ve iist yaprak dilimleri dort parmaga sahiptir. Yaprak dilimleri icerisinde, yaprak kaidesinden basla-
yarak parmak uglar1 igerisine kadar uzanan, derin ve genis kanallar bulunmaktadir. Sivri olan par-
mak uclarindan baslayarak, yaprak dilimleri icerisinde bulunan kanallara dogru parmaklarin ice
dogru egimli olduklar: ve derin bir ¢izgi hatti ile yivlendirildigi gézlenmektedir. Ta¢ yapragindan
asagiya, orta damarin her iki yanindan birer kanal inmektedir. Yapraklarin parmak kisimlari kisa,
dar, ancak uglar1 oldukg¢a sivridir. Dilimler icerisindeki parmaklarin bir tanesi, iist yaprak dilimi-
nin alt parmagina dokunmaktadir ve bu sayede birlesilen alanlarda {iggene benzeyen yariklar sek-
linde gozler olugsmaktadir. Caulis kokleri yuvarlak ve ytliksek bir forma sahiptir. Kokler derin mat-
kap kullanimi sayesinde spiral halinde ince ve derin bir sekilde yivlendirilmislerdir. Diger yiizler-
deki caulis kokleri yivsizdirler. Benzer bir durum caulis diigiimleri i¢in de s6z konusudur. Caulis
koklerinin bir tanesi tizerinde, asagi dogru asili ve ti¢ bolimli yaprak dizisi ile bezenmis diigiimler
yer alir. Diger diigtimler ise, bilezik formundadir ve siislemesizdirler. Kaplama yapraklar: olduk¢a
biiyiik, giiglii ve dik bir sekilde ¢ikan bir yapiya sahiptirler. Kaplama yapraklarinin alt kisimlarin-
dan itibaren baglayan derin oyuklu yivler yukar: dogru yiikselerek, parmak uglarinin i¢lerine kadar
uzanmaktadirlar.

Caulis digiimiiniin agag1 dogru asili ve {i¢ boliimlii yaprak dizilerinde yapraklarin “U” formun-
da ve diizgiin hatlara sahip olmalari, Baalbek’teki M.S. 2. ytizyilin 2. ¢eyregine tarihlenen Bacchus
Tapinagrnin kuzey ante duvari iizerinde bulunan basligin caulis diigiimleri ile tamamen benzesmek-
tedir. Uzeri derin matkap kullanim1 sayesinde spiral halinde ince ve derin bir gekilde yivlendirilen
caulislerin Anadolu’da M.S. 2. yiizy1l igerisine tarihlenen 6rnekleri olduk¢a azdir. Bu tarz caulis kok-
lerinin benzerleri, Pergamon’dan yazit1 ve stil kritigi sayesinde Traianus-Hadrianus Donemlerine
tarihlenen (M.S. 112-129) Traianus Tapinagrnin bagliklarinda ve Roma’dan Ostia’da yazitiyla
M.S. 160 yilina tarihlenen Forum Hamamlarrnin frigidariumuna ait bashikta gorilir. Akanthus
ve kaplama yapraklarinin yukarida ayrintili bir sekilde tanimlanan stil 6zellikleri ise, Suriye’den
Burdj Bagirha’daki yazitiyla M.S. 161/162 yillarina kesin tarihlenen Zeus-Bomos Tapinagrnin ko-
rinth bagliklarinin akanthus ve kaplama yapraklari ile ve Tarsus’a yakin Kilikia kentlerinden biri
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olan Diokaisareia’daki tiyatronun tizerindeki yaziti sayesinde kesin olarak M.S. 164-165 yillari-
na tarihlenen arsitrav-friz blogundaki akanthus yapraklar: ile tamamen benzerdir. Bunun yani
sira kaplama yapraklarinin giiglii, bitytik yapist ve dik duran gériintimii, Korykos Tapinagrnin
M.S. 160-170/180 yillarina tarihlenen korinth basliklarinin kaplama yapraklariyla benzerlik
gostermektedir.

Tarihleme Onerisi: Ge¢ Antoninuslar Dénemi.

Literatiir: Freyberger 2000, Abb.19b; Rohmann 1998a, Taf. 9-10. A20-21; Freyberger 1990, 130
Taf. 48.a; Tchalenko 1973, 127; Gogriafe 1993, 53-54 Taf. 16.d; Strube 1993, 10 Taf. 1.f; Kaplan 2008,
287 vd. Fig. 11-12; Spanu 2011, PL 31.1.

Kat. Nr.: 59

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 984-7-122

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 51 cm. Ust gen.: 51x51 cm. Alt gap: 32 cm.

Eserin Tanimi: Kalathos iki sira akanthus yaprak ¢elen-
gi, caulis kokii, kaplama yapraklari, helix ve voliitlerden
olugmaktadir. Abakus tizerinde ise ta¢ ve levha kismi yer almaktadir. Abakus cicegi tahrip olmustur.

Eserin Degerlendirmesi: Yapraklar kalathos zeminini tamamen sarmis durumdadirlar ve bes dilim-
den olusmaktadirlar. Alt yaprak dilimleri @i¢ ve iist yaprak dilimleri doért parmaga sahiptir. Parmak
ylizeyleri genistir, ancak yiizeysel yivlerle vurguludur. Ust gelenkten asagiya orta damarin her iki ya-
nindan gecerek birer derin ve genis kanal inmektedir. Alt ve orta yaprak dilimlerine ait parmaklar,
komsu akanthusun parmaklariyla tamamen birlesirler ve bu alanlarda baklava dilimine ve dikdort-
gene benzer bosluklar olusmaktadir. Caulisler kii¢iik birer iiggen prizmasi formundadirlar. Caulis
diigtimleri ¢calisilmamistir. Kaplama yapraklarinin yiizeyleri asinmistir. Tanimlanan stil 6zellikleri,
Caesarea’dan M.S. 3. yiizyilin ortalarina ve 2. yarisina tarihlenen, Didyma’dan miize deposunda bu-
lunan M.S. 3. ylizyilin 2. yarisina tarihlenen A 720 envanter numarali ve Silifke Miizesi 135 katalog
numarali korinth bagliklariyla benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizyil.
Literatiir: Fischer - Megaritz — Pearl 1992, 219 Fig. 7-8; Piilz 1989, 172 Taf. 30-11; Kaplan 2013, 164.
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Kat. Nr.: 60

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-5

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 45 cm. Ust gen.: 40x41 cm.

Eserin Tanimi: Baglik, kalathos ve abakustan olusmaktadir.
Kalathos iki sira akanthus yaprak celengi, caulis kokil, helix
ve voliitlerden olusmaktadir. Abakus tizerinde ¢igek yer almaktadir. Yapraklarin tamami tahrip ol-
mustur ve baglik ylizeyi de olduke¢a aginmistir. Ayrica abakus koseleri ve voliitler kiriktir.

Eserin Degerlendirmesi: Goriilebildigi kadariyla parmak iglerinin derin yivler ile vurgulanmis oldu-
gu ve orta damarin her iki yaninda derin kanallarin var oldugu sdylenebilir. Helixler ise, diiz ylizeyli
ve yarim ay formundadirlar ve altindaki yine yarim ay formundaki i¢ kaplama yapraklari ile birlesir-
ler. I¢ kaplama yapraklarinin helixlerle biitiinlesmeleri sanki alt alta iki helix sirasi varmis gibi algi-
lanmalarina neden olmaktadir. Baslik iizerinde net olarak goriilen helix ve i¢ kaplama yapraklar ve
onlarin birbirleri ile iliskisi [zmir Miizesi'nde yer alan ve M.S. 2. yiizyilin 3. ceyregine ve Ankyra'daki
stitunlu caddenin M.S. 2. yiizyilin sonu ve 3. yiizyilin baglarina tarihlenen korinth basliklarindakiyle
benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin 2. yarist - M.S. 3. yiizyilin baslar1.
Literatiir: Idil 1981-1982, 178-179 Res. 8a; Kadioglu 2011, 176 Fig. 104.
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Kat. Nr.: 61

Eserin Tiirii / Adx: Korinth Baglig:
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2014-03-04

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 45 cm. Ust gen.: 73x73 cm.
Alt ¢ap: 39 cm.

Eserin Tanimi: Kalathos iki sira akanthus yaprak
celengi, caulis kokii, kaplama yapraklari, helix ve
voliitlerden olusmaktadir. Abakus {izerinde ise tag ve levha kismi gériilmektedir. Abakus ¢igegi tahrip
olmustur.

Eserin Degerlendirmesi: Yapraklar kalathos zeminini tamamen sarmis durumdadirlar ve bes dilim-
den olusmaktadirlar. Alt yaprak dilimleri ii¢ ve tst yaprak dilimleri, dort parmaga sahiptir. Parmak
ylizeyleri genistir, ancak yiizeysel yivlerle vurguludur. Ust ¢elenkten asagiya orta damarin her iki ya-
nindan gegerek birer derin ve genis kanal inmektedir. Alt ve orta yaprak dilimlerine ait parmaklar,
komsu akanthusun parmaklariyla tamamen birlesirler ve bu alanlarda baklava dilimine ve dikdort-
gene benzer bosluklar olusmaktadir. Caulisler kii¢iik birer iiggen prizmasi formundadirlar. Caulis
digiimleri ¢alisilmamistir. Kaplama yapraklarinin ytizeyleri asinmigtir. Tanimlanan stil 6zellikleri,
Caesarea’dan M.S. 3. yiizyilin ortalarina ve 2. yarisina tarihlenen, Didyma’dan miize deposunda bu-
lunan M.S. 3. yiizyilin 2. yarisina tarihlenen A 720 envanter numarali ve Silifke Miizesi 135 katalog
numarali korinth bagliklariyla benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizyil.
Literatiir: Fischer - Megaritz — Pearl 1992, 219 Fig. 7-8; Piilz 1989, 172 Taf. 30-11; Kaplan 2013, 164.
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Kat. Nr.: 62

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-28

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 53 cm. Ust gen.: 60x59 cm.

Eserin Tanimi: Baglik kalathos ve abakus kismindan

olugmaktadir. Abakus koseleri, voliitler, dig kaplama/
destek yapraklar: kirik ve abakusun uzun ytlizeyleri
asinmustir. Kalathos tizerinde iki sira akanthus yaprak celengi, caulis kokii, kaplama/destek yapraklar:
ve abakus ¢icegi sap1 goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Alt akanthus gelengine ait her bir yaprak toplamda bes yaprak diliminden
olusur. Bunlar icerisinde bulunan ta¢ kisimlari tahrip gormiistiir. Diger yan dilimler ise dorder par-
maga sahiptir ve her bir dilimin igerisinde baslik kaidesinden ¢ikan ve ikinci parmaklarin uglarina
kadar ilerleyen genis ve derin kanallar yer almaktadir. Benzer kanallar tag yapragina dogruda yiik-
selmektedir. Bu kanallar yapraklarin yar1 kismindan ve orta damarin her iki yanindan ¢ikarak ve
tag yapraklarinin iclerine dogru uzanmaktadir. Parmak yiizeyleri genis ve yivli ve uclar1 sivri bitim-
lidir. Dilimler arasinda kalan gozler ise uzun, ince ve dikdortgen goriintimlii yariklar seklindedir.
Ust akanthus ¢elengine ait yapraklar, alt ¢elengin yapraklariyla tamamen benzerdir. Caulisler sadece
koklerden ibaretlerdir. Bunlar tiggen formundadir. Kaplama/destek yapraklarinin ytizey asinmistur.
Ust gelengin orta yapraklar: {izerinden abakus ¢icegi sap1 ¢itkmaktadir. Bu hafif kivrimlar yaparak
abakusa ulagmaktadir. Helixler ¢alisgtilmamustir.

Dilimlerin doért parmakli yapisi, Aphrodisias dekorasyon okulunun tipik 6zelligi olarak kabul edil-
mektedir. Bunun yani sira alt sira yapraklarin toplu ve birbirlerine mesafeli duruslari, yariklar sek-
linde gozler, iri ve genis parmak yiizeyleri, dilimler icerisindeki derin ve genis kanallar ve onlar sa-
yesinde ulasilan 151k-golge etkisi agilarindan M.S. 2. yiizyilin sonu M.S. 3. ylizyilin basina tarihlenen
Aphrodisias dekorasyon okulunun eserleri ile benzerdir. Bu 6zellikler yazit sayesinde kesin olarak
M.S. 178 yilindaki depremden sonra Marcus Aureliusun maddi destegi ile yeniden insa edilen ve Orta
Severuslar Déneminde ingasi tamamlanan Smyrna agorasi ve M.S. 206-207 yillarina tarihlenen Hi-
erapolis tiyatrosu korinth ve kompozit tipi basliklarin akanthuslariyla tamamen benzerdir. Benzer
akanthuslar, Ankyra’daki stitunlu caddenin M.S. 2. ylizyilin sonu 3. ylizyilin basina tarihlenen ko-
rinth bagliklarinda da mevcuttur.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin sonu - M.S. 3. yiizyilin basi.

Literatiir: Heilmeyer 1970, 97-101; Vandeput 1997, 173 Lev. 120, 1-2; Kadioglu 2006, Lev. 59.2; Kadioglu
2011, 174 d. Fig. 104.
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Kat. Nr.: 63

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-22

Bulundugu Yer: Tarsus civar:
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 56 cm. Ust gen.: 65x60 cm. Alt cap: 43 cm.

Eserin Tanimi: Baslik, kalathos ve abakus kismindan

olugmaktadir. Abakus koseleri, voliitler, dig kaplama/
destek yapraklari kirik, baslik kaidesi ve abakusun uzun yiizeyleri asinmistir. Kalathos tizerinde iki
sira akanthus yaprak celengi, caulis kokii, kaplama/destek yapraklar: ve helixler gériilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Baslik ytizeyi olduk¢a asinmigtir. Buna karsin detaylar: tanimlamak miim-
kiindiir. Alt akanthus ¢elengine ait yapraklarin alt ve tag¢ dilimleri tahrip olmustur. Goriilen orta di-
limler ise dorder parmaga sahiptir ve her bir dilimin igerisinde baslik kaidesinden ¢ikan ve ikinci
parmaklarin uglarina kadar ilerleyen genis ve derin kanallar yer almaktadir. Benzer kanallar tag yap-
ragina dogruda yiikselmektedir. Bu kanallar yapraklarin yar1 kismindan ve orta damarin her iki ya-
nindan ¢ikarak ve tag yapraklarinin i¢lerine dogru uzanmaktadir. Parmak yiizeyleri genis ve yivli ve
uglari sivri bitimlidir. Bunlar komsu yapraklarin parmak uglari ile birlesmkte ve birlesen yiizeylerde
tiggenimsi bosluklar olusturmaktadirlar. Dilimler arasinda kalan gozler ise uzun, ince ve dikdort-
gen goriiniimlii yariklar seklindedir. Ust akanthus ¢elengine ait yapraklar, alt gelengin yapraklarryla
tamamen benzerdir. Ayni zamanda alt yaprak dilimlerine ait alt parmaklar da komsu parmaklara
dokunmaktadir. Ust celengin orta yapraklarinin iizerinden abakus cigegi destek yapragi yiikselmek-
tedir. Yiizey asinmustir. Caulisler sadece koklerden ibaretlerdir. Bunlar tiggen formundadir. Helixler i¢
kaplama ve kalathos dudag1 arasinda sikigmistur.

Dilimlerin dort parmakli yapisi, Aphrodisias dekorasyon okulunun tipik 6zelligi olarak kabul edil-
mektedir. Bunun yani sira alt sira yapraklarin kalathos ytizeyinin tamamen sarmalar1 ve parmak ug-
larinin birbirlerine dokunmalari, yariklar seklinde gozler, iri ve genis parmak yiizeyleri, dilimler ige-
risindeki derin ve genis kanallar ile onlar sayesinde ulasilan 151k-golge etkisi bakimindan M.S. 2. yiiz-
yilin sonu M.S. 3. yilizyilin bagina tarihlenen Aphrodisias dekorasyon okulunun eserleri ile benzerdir.

Yukarida betimlenen stil 6zelliklerine tamamen benzer bir baglik, Daglik Kilikia kentlerinden olan
Syedra’da bulunmaktadir. Bu 6rnek, kentteki siitunlu caddeye aittir ve yapi, yazitlar: sayesinde kesin
olarak M.S. 212 yilindan sonra ve M.S. 3. ylizyilin ilk ¢eyregi icerisine tarihlenmektedir. Diger benzer
ornekler Stratonikeia’daki kaprya ve nymphaiona, Nysa'daki tiyatroya ve Roma’daki imparator sa-
raylarinin hippodromuna aittir. S6z konusu benzer stil 6zelliklerine sahip akanthuslar, kompozit ve
korinth basliklar: tizerinde bulunmakta ve yukarida sayilan yapilar Severuslar Dénemine veya M.S.
180-200 yillarina tarihlemektedirler. Fischer ise Yakin Dogu’daki korinth basliklarini inceledigi ¢a-
ligmasinda, s6z konusu cografyadaki yukarida tanimi yapilan stil 6zelliklerine sahip bagliklar: Tip IV
altinda ele alarak, Marcus Aurelius-Septimius Severus zamanina tarihlemistir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin sonu - M.S. 3. yiizyilin bast.

Literatiir: Karamut 1997, 52; Karamut 1999, 143; Kaplan 2013, 33-34 Atf. 66.d; Mert 2008, 261.266
Abb. 232; Mert 2005, 246 Abb. 9; Kadioglu 2006, 119-120 Taf. 31.5; Freyberger 1990, 126-129 Taf. 45.3;
Fischer 1990, 46-48 Taf. 24-25.
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Kat. Nr.: 64

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-17

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 94 cm. Ust gen.: 100x116 cm.

Eserin Tanimi: Baglik, kalathos ve abakus kismin-
dan olusmaktadir. Kalathos tizerinde alt ve iist yap-
rak gelenkleri, caulis kokii, kaplama yapraklari, helix ve voliitler ve kalathos dudag: yer almaktadir.
Abakus levha ve tag kismindan olugsmaktadir ve ortalarinda abakus ¢igegi yer almaktadir. Alt sira
akanthuslarinin alt dilimleri, abakus kdseleri, voliitler ve abakus ¢icegi tahrip olmustur.

Eserin Degerlendirmesi: Alt celenge ait yapraklarin alt bolimleri kirik oldugundan ka¢ dilimden
meydana geldigi anlagilamamaktadir. Tag kisimlar1 da kiriktir. Goriilebilen iki dilim, dort veya bes
parmaga sahip olabilir. Dilimlerin icerisinde kanallar ve onlara a¢ilan parmak yivleri goriilmektedir.
Parmaklar kisa ve ytizeyleri dardir ve uglar sivridir. Yaprak dilimleri arasindaki gozler ise, uzun ince
yariklar seklindedir. Ayrica bu yariklarin hemen yaninda tiggen bosluklarin varligi da dikkat ¢ek-
mektedir. Ust gelenge ait yapraklar, alt elenge ait yapraklarin arkasinda ve yan ii¢tincii dilimlerin
alt parmaklarinin oldugu noktadan yiikselmeye baslamaktadir. Stil 6zellikleri bakimindan alt sira
akanthuslar ile benzerdir. Ust sira akanthus yapraklarinin arasinda prizma seklindeki kabarik haline
indirgenmis caulis kokleri yer almaktadir. Bunlardan kaplama yapraklari ¢ikmaktadir. Ust gelengin
orta yaprag tizerinde destek yapragi bulunmaktadir. Toplam bes yapraga sahip oldugu anlagilan des-
tegin, orta yapraklari i¢ kaplama yapragina dokunmaktadir. Ust yaprag: iizerinden ise abakus ¢icegi
sapi ¢ikar, diiz ve bezemesiz kalathos dudagini asarak abakus tizerinde bulunan dort yaprakli gigek ile
birlesmektedir.

Korinth bagliginin yukarida tanimlanan genel yapisi, diizenlemesi ve stil 6zellikleri, 6zellikle Antoni-
nuslar Dénemi korinth bagliklarini hatirlatmaktadir. Karsilagtirma 6rnekleri olarak yazit1 sayesinde
Antoninus Pius zamanina (M.S. 147-151) kesin tarihlenen Nysa bouleterionun ve M.S. 160-180 yillar:
arasina tarihlenen Miletos’daki Faustina hamamlarinin bagliklar: sunulabilir. Tarsus basliginda par-
maklarin kisa ve dar yiizeyi, parmak iglerindeki yivlerin keskin ytizeylere sahip olmamasi ve yaprak
dilimlerinin icerisindeki kanallarin derin islenmemis olmasi Nysa Bouleterion’un bagligiyla tamamen
benzerdir. Buna karsin parmak uglarindaki ince matkap artigi kopriiciikler, Nysa Bouleterion baglik-
larinda goriilmezler. Bu nedenle Tarsus baglig1 Nysa 6rneginden biraz ge¢ olabilir. Benzer kopriictikler
Miletos’daki Faustina hamamlarinin kompozit baghiklarindaki parmaklar u¢larinda goriinse de, Fa-
ustina basliklarinda yivler ve kanallar daha keskin ytizeyli ve kanallar daha derindir. Bu farkliliktan
dolayi, Tarsus baslig1 Miletos Faustina hamamlarinin bagliklarindan da daha erkendir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin ortalar1.

Literatiir: Heilmeyer 1970, 100 vd. Taf. 32,3; Kadioglu 2006, 118, Taf. 48,3.6.
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Kat. Nr.: 65

Eserin Tiirii / Adx: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2014-04-13

Bulundugu Yer: Tarsus civar:
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 69 cm. Ust gen.: 76x76 cm.

Eserin Tanimi: Baglik, kalathos ve abakus kismin-
dan olugmaktadir. Kalathos tizerinde alt ve st yap-
rak gelenkleri, caulis kokii, kaplama yapraklari, helix ve voliitler ile kalathos dudag: yer almaktadir.
Abakus levha ve ta¢ kissmindan olugsmaktadir ve ortalarinda abakus ¢icegi bulunmaktadir. Abakus
koseleri, voliitler ve abakus ¢icegi tahrip olmustur.

Eserin Degerlendirmesi: Alt gelenge ait her bir yaprak, yedi diliminden meydana gelmektedir. Alt
dilimler tger, orta dilimleri dérder ve onun tizerindeki diger dilimler ise tiger parmaga sahiptir. En
iistte ise ta¢ dilimi yer almaktadir. Plastik olarak vurgulanmis olan orta damar, yukariya dogru in-
celmektedir. Orta yaprak diliminin i¢erisinde baslik kaidesinden baslayarak tistten ikinci parmagin
uglarina kadar uzanan derin ve genis kanallar yer almaktadir. Bu kanallarin benzerleri, iistteki di-
limler igerisinde de bulunur. Ancak bu kanallar orta damarin yaninda ve orta yaprak dilimlerinin
baglangi¢c noktasindan ¢ikmaktadir. Ta¢ yapraginin icerisinde de iki adet kanal yer almaktadir. Bu
kanallar, orta damarin yaninda ve bir alt dilimlerin baslangi¢ noktalarindan ¢ikmaktadir. Alt ¢elenge
ait yapraklarin alt dilimleri ve iist dilimlerin alt ti¢ parmaklar: birbirlerine dokunmaktadir. Bu alan-
larda tiggen ve baklava dilimi seklinde bosluklar olusmaktadir. Yaprak dilimleri arasindaki gozler ise,
uzun ince yariklar seklindedir. Parmaklar uzun ve dar ve yivli yiizeylerden ve sivri u¢lardan meydana
gelmektedir. Ust elenge ait yapraklar, alt gelenge ait yapraklarin arkasinda ve yan ii¢iincii dilimlerin
alt parmaklarinin oldugu noktadan yiikselmeye baslamaktadir ve stil 6zellikleri bakimindan alt sira
akanthuslar ile benzerdir. Ust sira akanthus yapraklarinin arasinda prizma seklindeki kabarik haline
indirgenmis caulis kokleri yer almaktadir. Bunlardan kaplama yapraklar: ¢cikmaktadir. Yarim daire-
den biraz daha biiyiik olan helixler diiz yiizeylidir. I¢ kaplama yapraklarinin agir bigimi ve helixlerle
biitiinlesmeleri sanki alt alta iki helixs siras1 varmis gibi algilanmalarina yol agmaktadir. Kalathos
dudag diiz ve bezemesizdir.

Korinth bagliginin yukarida tanimlanan genel yapisi, diizenlemesi ve stil ézellikleri, 6zellikle M.S.
2. ytzyilin sonu - 3. yiizyilin basina tarihlenen 6rnekleri hatirlatmaktadir. Kargilastirma 6rnekleri
olarak yazit1 sayesinde M.S. 178 yilindan sonra insaasinin baglandigi bilinen Smyrna agorasi ve Leptis
Magna’daki yazitiyla kesin olarak M.S. 195-216 yillarina tarihlenen Severuslar bazilikas: bagliklar
gosterilebilir. Stilistik 6zelliklerinden yola ¢ikilarak tarihlenen benzer basliklar da mevcuttur. Iudea
Bolgesi bagliklarini inceleyen Fischer, benzer basliklar1 Marcus Aurelius-Septimius Severus zamanina
tarihlemistir. Knidos Korinth Tapinagrnin bagliklari ge¢ Antoninuslar-erken Severuslar ve Ankyra
stitunlu cadde bagliklar1 ise M.S. 2. ylizyilin sonu - 3. ylizyilin bagina tarihlenmektedir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizy1ilin sonu - 3. yiizyilin bagt

Literatiir: Heilmeyer 1970, Taf. 33.4; Vandeput 1997, P1. 120; Mert 2005, 234-235 Res. 8; Kadioglu 2011,
174-176 Fig. 104; Fischer 1990, 46-48 Pl. 24-26; Fischer — Magaritz — Pearl 1992, 219 Fig. 4.
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Kat. Nr.: 66

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Kireg tast

Env. Nr.: 970-19-36

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 33 cm. Gen.: 49 cm.

Eserin Tanimi: Duvara bagli pilaster bas-

lig1n bir parcasidir. Sadece stilize ve altin-
da bir adet akanthus yapraginin destekledigi voliit ve onun yanindaki tiyatro maski bigimindeki bir

tigiirden olusur.

Eserin Degerlendirmesi: Bir akanthus yapraginin yarisi betimlidir. Iki yaprak dilimi ve tag kismindan
olugur. Dilimler dorder parmaga sahiptir. Parmaklarin igleri yivlidir ve gegisler yumusaktir. Maskin
agz1 ve goz bebekleri oldukga biiyiik ve agik verilmislerdir. Sakallidir. Saglar uzun ve daginiktir.

Hem akanthus yapraklarinin hem de maskin bir benzerinin birlikte ayn1 blok {izerindeki bir 6rnegi,
Belgrad’daki Ulusal Miize’de bulunmaktadr.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizy1l.
Literatiir: Mercklin 1962, 143 Abb. 705.
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Kat. Nr.: 67

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 970.19.48

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 55 cm. Ust gen.: 60x68 cm. Alt gap: 30 cm.

Eserin Tanimi: Kalathos tizerinde iki sira akanthus

yaprak celengi, caulis kokii, kaplama yapraklari ve he-
likxler bulunmaktadir. Abakus ta¢ ve levha kismindan olugsmaktadir ve ortalarinda abakus ¢icegi yer
almaktadir. Abakus’un koseleri ve voliitler kiriktur.

Eserin Degerlendirmesi: Yapraklar kalathos zeminini tamamen sarmis durumdadirlar ve bes yaprak
dilimden olugsmaktadirlar. Alt yaprak dilimleri ti¢ ve iist yaprak dilimleri, dért parmaga sahiptir. Par-
mak yiizeyleri genistir, ancak yiizeysel yivlerle vurguludur. Ust gelenkten agagiya orta damarin her iki
yanindan gegerek birer derin ve genis kanal inmektedir. Alt ve orta yaprak dilimlerine ait parmaklar,
komsu akanthusun parmaklariyla tamamen birlesmekte ve bu alanlarda baklava dilimine ve dikdort-
gene benzer bosluklar olusmaktadir. Caulisler kiigiik birer tiggen prizmasi formundadirlar. Caulis
diugiimleri calisitilmamigtir. Kaplama yapraklarinin ytizeyleri asinmistir. Tanimlanan stil 6zellikleri,
stitun baglig1 4 ile tamamen benzerdir. Ayrica diger benzer 6rnekler birbirlerine uzak farkli kentlerde
de ele gegmistir. Caesarea’dan M.S. 3. yiizy1ilin ortalarina ve 2. yarisina tarihlenen, Didyma’dan miize
deposunda bulunan M.S. 3. yiizyilin 2. yarisina tarihlenen A 720 envanter numarali ve Silifke Miizesi
135 katalog numarali korinth basliklariyla benzerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizy1l.
Literatiir: Fischer - Megaritz — Pearl 1992, 219 Fig. 7-8; Piilz 1989, 172 Taf. 30-11; Kaplan 2013, 164.

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 167



Kat. Nr.: 68

Eserin Tiirii / Ad1: Korinth Baslig
Malzeme: Kireg Tasi

Env. Nr.: 970-19-35

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 62 cm. Alt gap: 50 cm.

Eserin Tanimi: Kalathos ve abakus kismindan olugsmak-

tadir. Abakus, i¢ kaplama yapraklari, helixs ve voliitler
tamamen tahrip oluslardir. Kalan kisimlarda da yiizey asinmigtir. iki sira akanthus yaprak gelengi,
caulisler ve dis kaplama yapraklarinin bir kismi gériilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Yapraklar bes dilimden olusmaktadir. Dilimler dort parmaga sahiptir.
Parmak yiizeyleri derin yivlerle vurguludur. Kalathos yiizeyi goriiniirligiinti tamamen kaybetmistir.
Parmaklar komsu akanthusun parmaklariyla birlesmekte ve bu alanlarda baklava dilimine
benzer bosluklar olugsmaktadir. Caulisler birer iiggen prizmasi formundadirlar. Caulis diigtimleri
calistlmamigtir. Kaplama yapraklarinin yiizeyleri asinmistir. Tanimlanan stil 6zellikleri basligin,
Daglik Kilikia kentlerinden Syedra’nin M.S. 3. yiizyilin ilk ¢eyregine yazitiyla kesin tarihlenen siitunlu
caddesinin baglig: ile, Stratonikeia’nin sehir kapisinin Severuslar dénemi basliklari ile, Caesarea’dan
M.S. 3. yuizyilin ortalarina tarihlenen basliklar ile ve Silifke Miizesi’ndeki 134 ve 135 katalog numarali
korinth basliklari ile benzer oldugunu gostermektedir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizy1l

Literatiir: Karamut 1999, Res. 2; Mert 2008, 259.266 Abb. 232; Fischer — Megaritz — Pearl 1992, 2019
Fig. 17-18; Kaplan 2013, 164-165.
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Kat. Nr.: 69

Eserin Tiirii / Ad1: Akanthus
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Bulundugu Yer: Donuktas

Miizeye Gelis Sekli: Arkeolojik Kazi

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 30 cm.

Eserin Tanimi: Bir akanthusun st yaprak dilimleri
ve ona ait bazi parmaklari goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Orta damar kiriktir. Onun her iki yaninda kanallarin varligi goriliir. Bu
kanallardan yaprak dilimine, koseli bir yilizeyle gecis saglanir. Yaprak dilimleri beser adet parmaktan
olusmaktadir. Parmak uglar1 kiriktir. Parmak igleri keskin kavislerle vurguludur ve “V” formunda-
dirlar. Parmaklar arasindaki gecisler ise keskin sirtlidir. Yaprak dilimi icerisindeki kanal, derin ve ge-
nigtir. Bitiin bu unsurlar, yaprak ytizeyinde derin golge-1s1k oyunlarinin varligina hizmet etmektedir.
Fakat s6z konusu yapragin korunma durumu, onu benzerleriyle karsilastirarak tarihlemek i¢in yeter-
sizdir. Akanthus yapraklarinda derin matkap kullanimi, geometrik bi¢imli hatlar, parmak iglerinin
keskin kavisli ve “V” bi¢cimli verilmesi ve yaprak dilimlerinin bes parmaktan olusan yapisi, Traianus-
Hadrianus zamanindan baglayarak Severuslar donemine kadar kullanilan stilin 6zelliklerdir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 2. ylizyil.
Literatiir: Jes 2001, 51; Mert 2008, 52.
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Kat. Nr.: 70

Eserin Tiirii / Adx: Arsitrav
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Bulundugu Yer: Donuktas

Miizeye Gelis Sekli: Arkeolojik Kazi

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 94 cm. Gen.: 74 cm.

Eserin Tanimui: Bir arsitrava ait parcadir.
Arsitravin biyiik bir kismi kiriktir. Sadece alt yiizti gortilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Arsitrav alt yliziinde soffite ait bir kistm korunmustur. Burada soffit yayinin
sadece bir kism1 korunmustur ve igerisinde lesbos kymationu yer almaktadir. Bu blogun tarihlen-
mesinde lesbos kymationu, bize yeterince bilgi vermez. Clinkii Kiigitk Asya’daki Augustus Dénemi
sonrasina tarihlenen yapilar tizerindeki lesbos kymationlarinda tipolojik bir gelisimin varlig1 heniiz
aragtirilmamistir. Ancak lesbos siislemelerinin iyi desifre edilememesine neden olarak, sadece aras-
tirma azlig1 6ne siiriilemez. Onemli bir diger problem, bu siislemeye yapinin en can alici noktalarin-
da ve genis alanlarinda yer verilmemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Lesbos siisleri, dar alanlarda
bezeli bulunan bir siisleme elemanidir. Bu nedenle yapiya bakildiginda diger ana siislemelere nazaran
gortlebilirligi ve fark edilebilirligi daha az miimkiindiir. Bu nedenle sanatgilar bu siislemenin tize-
rinde 6zellikle yogunlasmamuis olabilirler. Buna kanit olarak ayni yapinin benzer bloklar: tizerinde
farkli tipte islenmis lesbos kymationlarinin varlig1 sunulabilinir. Hatta farkli dénemlere ait yapilar
tizerindeki lesbos kymationlar: arasindaki benzerlikler dolayisiyla agik¢a belirlenebilecek bir gelisim
sablonundan da bahsetmek miimkiin olmayacaktur.

Soffit lesboslarinda, artik lesbos siislerini olusturan her bir eleman birbirinden kopmaya baglamis-
tir. Bu nedenle lesbos kusag igerisindeki her bir grup, kendi igerisinde ii¢ gruba ayrilmaktadir. Buna
neden olan, iizengi baginin tam bir déniis yapamamasi ve istteki silme ile birleserek ortadan ikiye
ayrilmasidir. Bu sayede her bir tizengi ve onlarin ortasinda bulunan bas kismi yuvarlak bitimli eksen
yapraklar, ayr1 birer siisleme elemani olarak karsimiza ¢ikarlar. Gozler, “U ve V” seklindedir ve tizengi
kaburgast heniiz disar1 dogru tagkin degildir. Uzengiler arasindaki iki yaprakli goncalar da, iizengi ka-
burgalarindan bagimsizdirlar. Altta tek bir sap tizerinden yiikselen goncalar, asil formunu kaybederek
yapraksidir ve uglari keskin ¢alisilmigtir. Soffit kdsesindeki yapraklar ise, asma dalina benzemektedir.
Uzengi aralarindaki ve soffit koselerindeki yapraklarda, abartisiz ve orantili bir matkap kullanimin
oldugu ve bu sayede daha kii¢itk parmaklarin ortaya ¢iktig1 secilmektedir.

Donuktas Tapinagrnin peristasis arsitravlarinin birinin soffit ¢ercevesini siisleyen lesbos kymationla-
r1, heniiz goriilmeye devam eden 6zenli iscilik, stislemelerin birbirinden kopmaya baglayan iligkisi ve
yapraklarda goriilen orantil1 ve abartiya kagmayan matkap isciligi dolayistyla M.S. 2. yilizyilin geg ol-
mayan bir dénemine ait olmalidir. Uzengi basinin iist silme ile birleserek kaburgalarinin ortadan ikiye
ayrilmasi ve orta yapragin, kaburgalardan uzaklagmasi Ephesos, Pergamon, Aphrodisias, Kremna ve
Iasos’daki Hadrianus Donemi’ne tarihlenen yapilarin lesbos kymationlarinda da goriilen 6zelliklerdir.
Bu 6zellik, Antoninuslar déneminde de gériilmeye devam eder.

Tarihleme Onerisi: Ge¢ Hadrianus-Antoninuslar Dénemi.

Literatiir: Jes 2001, 45-48; Rohmann 1997, Taf. 44.6; Can 2005, 97; Strocka 1988, Taf. 41.2; Vandeput
1997, PL. 86.2; Strocka 1988, Taf. 46.5; Strocka 1988, Taf. 44.2; Strocka 1988, Taf. 44.5; Vandeput 1997,
Pl. 75.3; Vandeput 1997, PL. 92.1; Vandeput 1997, P1. 91.2.
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Kat. Nr.: 71

Eserin Tiirii / Ad1: Friz
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Bulundugu Yer: Tarsus civar:
Miizeye Gelis Sekli: Hibe
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 35 cm. Gen.: 56 cm.

Eserin Tanimu: Bir friz pargasidir. Friz kusaginin iist kismi ve friz tag kismi korunmustur. Friz kusa-
ginda bazi kabartmalarin var oldugu goriilmektedir. Ancak kotii korunma kosullar1 nedeniyle figiirler
secilememektedir. Ta¢ kisminda ise ion kymationu yer almaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Ion kymationlari, korunan kismin tarihlenmesinde yardimci olmaktadir.
Ozellikle ayni dizinde ¢anaklar arasinda hem mizrak hem de ok ucunun kullanilmig olmasi, 6zensiz-
lige ve yozlagmaya isaret etmektedir. Ok uglarinda da kanatlarin uyumdan yoksun bir gekilde farkls
uzunluklarda tutulmasi ig¢ilikteki 6zensizligin ve yozlasmanin bir diger kanitidir. S6z konusu kot is-
¢ilik ve ok uglarinin biiyiik, keskin hatlara ve genel olarak ticgen formuna sahip olmasi M.S. 2. yiizyilin
sonlar1 ve daha ¢ok 3. yiizyillara ait bir 6zelliktir ve Imbriogon Kome’deki M.S. 2. yiizy1ilin sonu ve 3.
ylizyilin baglarina tarihlenen tapinak mezarlarda ve Miletos’daki stadion kapisina ait M.S. 3. ylizyila
tarihlenen st yap1 elemanlari tizerinde benzerleri bulunmaktadir.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizy1l.

Literatiir: Gliwitzky 2010; 188 Abb. 361 Kaplan 2013, Lev. 37.

Kat. Nr.: 72

Eserin Tiirii / Adi: Friz
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.4
Bulundugu Yer: Tarsus civar:
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 36 cm. Gen.: 35 cm. Ust der.: 29 cm.

Eserin Tanimi: Arsitravin tag kismui ile ayni tas tizerinde ¢aligmis bir frize ait parcadir. Friz kusaginda,
deniz canlilar1 kabartmalar1 bulunmaktadir. Arsitravin ta¢ kisminda ion kymationu ve kivrimli dal,
frizin ta¢ bolimiinde ise ion kymationu siislemeleri yer almaktadir. Kabartmalar ve stismeler kismen
aginmistir.

Eserin Degerlendirmesi: Ion kymationlari, korunan kismin tarihlenmesinde yardimci olmaktadir.
Canaklarin, yumurtanin etrafini ¢evreleyen kabuk olmaktan siyrilarak, bagimiz bir siisleme elemani
gibi kullanilmig olmasi ve her birinin yay biciminde formu, 6zensizlige ve yozlasmaya isaret etmekte-
dir. Bu yozlasma ve 6zensizlik, M.S. 2. yiizyilin sonlarindan itibaren goriilen bir 6zeliktir ve en yakin
benzer 6rnekleri Kilikia yerlesimlerinden biri olan Imbrigion Kome’deki M.S. 2. yiizyilin sonu ve 3.
ytizyilin baglarina tarihlenen tapinak mezarlarda gorillmektedir. Ayrica deniz canlilarin benzerleri
ise, Side’deki nymphaionunun (G) M.S. 3. yiizyila tarihlenen kasetleri icerisinde yer almaktadur.

Tarihleme Onerisi: M.S. 3. yiizyil.
Literatiir: Gliwitzky 2010; 120 Abb. 174-176 Kaplan 2013, 132 Lev. 35.
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Kat. Nr.: 73

Eserin Tiirii / Ad1: Kornis-Sima
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 970-19-62

Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 39 cm. Uz.: 140 cm.

Eserin Tanimi: Kornis alni ve sima’dan olusan bir kdse parcasidir. Kornis alni diizdiir. Sima ile kornis
alniarasinda lesbos kymationlar1 yer almaktadir. Sima ters agik - diiz kapali dizinden olusan palmetler
ile bezelidir. Bunun yani sira birde aslan bag1 bi¢ciminde bir ¢orten bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Palmetler, bir ters a¢ik ve bir diiz kapali dizinden olusmaktadir. Bu palmet
stislemelerinden sadece iki adeti iyi bir sekilde korunmustur. A¢ik ve kapali palmetler, genis ve yiizeyi
konkav formundaki bir bagdan yiikselmektedir. Bagin altindan, iki yana dogru agilan yalin ve sade-
lestirilmis kivrimli dallar yer almaktadir. Bunlar diiz ytizeylidir ve kendi igerisinde ikiser sarmala
sahiptirler.

Diiz dizili kapali palmetler, bir eksen ve onun yanlarinda bulunan altisar yan yapraktan meydana
gelmektedirler. Yan yapraklarin alt ilk sirasi, bagdan ¢ikmaktadir. Ikinci sira hem bagdan ¢ikmak-
tadir hem de eksen yaprakla iliskilidir. Ugiincii sira ise, tamamen eksen yapraktan filizlenmektedir.
Bu yapraklar bir miiddet sonra keskin bir sekilde doniisler almaktadirlar. Ardindan diiz bir sekilde
devam etmektedirler. Yapraklarin bu kisimlar1 genis ve etlidir. Daha sonrasinda ilerleyerek yaprak
ucuna dogru daralmakta ve bir diigiimle son bulmaktadir. Alttaki ilk sira yapraklarin digtimleri, bir
iist yapragin alt kismina dokunmaktadirlar. Ayrica en alttaki ilk sira yapraklar, bagin altindan ¢ikan
ve iki yana dogru ac¢ilan kivrimli dallardan disar: dogru yonelmis olan sarmalinin st yiiziiyle temas
halindedir. En iistteki yapraklarin diigtimleri ise, eksen yapragina dokunmaktadir.

Kapali palmetin yapraklarinin genis bir sekilde yiizeye yayilmis olmasi, yapraklarin iri ve dolgun
yapisi, eksen yapraklarin her iki yanindaki iiglii yaprak dizilimi, yaprak uglarinin diigiimle son bu-
lusu ve diigtimlerin tist yapraklarla ve eksen yaprakla olan temasi, palmet yapraklarindaki ve alttaki
kivrimli dallardaki yalin ve kuru anlatim ve matkap is¢iliginin heniiz orantili kullanigi bakimindan
Ephesos’daki Hadrianus’dan M.S. 2. yiizyilin ortalarina kadar verilen Serapeion’un, M.S. 147-149 y1-
linda insa edilen Vedius Gymnasiumunun ve Hadrianus donemine tarihlenen liman hamamlari ile
Pergamon’daki Hadrianus donemine tarihlenen Kizil Avlu'nun ve Kyzikos’daki M.S. 123-138 yillar:
arasina tarihlenen Hadrianus Tapinagrnin kapali palmetleri ile benzerlik gostermektedir. Ephesos ve
Pergamon’da bulunan, yukarida siraladigimiz yapilardaki palmetlerdeki benzerliklere karsin, ayrin-
tida bazi farkliliklar géze ¢arpmaktadir. Bu, yan yapraklar ile eksen yaprak ve merkez gobek bag ara-
sindaki iligkide gorimektedir. Ephesos ve Pergamon’daki yapilarin kapali palmetlerinde yapraklar ya
ticgen bir gébek ya da bagli oldugu alt silmeden filizlenmektedirler. Oysa ki kapali palmetlerin yap-
raklari, konkav bicimli bir gébek ve eksen yapraktan ¢ikmaktadirlar. Bu 6zellik bakimindan da Kyzi-
kos’daki Hadrianus Tapinagrna ait sima tizerindeki kapali palmetlerle tam bir uyum icerisindedir.

Acik palmetler, kapali palmetler gibi bir eksen yaprak ve onun her iki yaninda iiglii yaprak dizilimine,
ayrica kapali palmetler ile stilde de benzer 6zelliklere sahiptirler. Yapraklar, genis bir sekilde yiizeye
yayilmaktadir. Onlar, iri ve dolgun yapidadirlar ve yiizeyleri genis ve diizdiir. Ancak yaprak uglary, ti¢
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farkli yaprak bitime sahiptir. 1k tip, blogun kisa yiiziinde bulunmaktadir. Buradaki palmetin sadece
eksen yapragi ve onun yanindaki ii¢ yan yapragin ug kistmlar: korunmustur. Eksen yapragin ug kismi
diiz kiit bir bitime sahiptir ve goriilen kismi bir tiggene benzemektedir. Yan yapraklarin u¢ kisimlari,
genis diigiimler ile sonlanmaktadir. Tkinci ve tigiincii tip, blogun uzun yiiziindeki agik palmetlerde
bulunmaktadir. Ikinci tip, ¢értenin hemen yayindaki agik palmette karsimiza ¢ikmaktadir. Burada
eksen yapragin formu, ilk tip ile benzerdir. Yan yapraklar ise, form olarak oraka benzerler. Ugiincii tip,
diiz-kapali palmetin hemen yaninda bulunmaktadir. Eksen yapragi, kapali palmetin eksen yaprag: ile
benzerdir. Yan yapraklarin yiizeyi ilerledik¢e genisler ve ytizeyler diizdiir. Yaprak uglar: kendi igeri-
sinde iki farkli bitime sahiptirler. Ilkinde uglar kesik ve diiz bir bitime sahip iken ikincisinde yarim ay
formundadirlar.

Acik ve kapali palmetler arasindaki benzerlikler, onlarin ¢agdas olduklarina isaret etmektedir. A¢gik
palmetlerin yan yapraklarinda goriilen farkli formlar ise, evre farkliligina dair bir kanit tasimazlar;
¢linkii ikinci bir evreye isaret eden bir is¢ilik s6z konusu degildir. Bundan dolay1 agik palmetler, ayni
evrede islenmis olmalidirlar. Goriilen farkliliklar, usta farkliligini veya ayni ustanin zengin form re-
pertuarini diisiindiirtmektedir. Bu nedenle her bir farkli form i¢in benzer 6rnek aramak yerine donem
ozelligini yansitan form {izerinde durmak daha faydali olacaktir. Bu asamada {i¢lincil tip, bize daha
fazla bilgi vermektedir. Onun o6zellikle, yaprak ucu kesik ve diiz bir bitime sahip formu 6nemlidir.
Yapraklarin genis bir sekilde yiizeye yayilmalari, onlarin iri ve dolgun yapilar: ve yiizeylerinin genis,
diiz ve yaprak ugunun kesik ve diiz bir bitime sahip olmas1 Selinus/Traianapolis’deki Traianus ke-
notaphinin ve Ephesos’daki Serapeion’un sima kusag1 tizerindeki palmetlerle tamamen benzerdirler.

Sima blogu tizerindeki ¢orten, aslan bi¢imindedir. Onun yelelerinde derin olmayan kuru ve yiizeysel
iscilik, Kyzikos’daki Hadrianus Tapinagrnin sima blogu tizerinde ¢orten olarak kullanilmis aslan ile
benzerdir.

Tarihleme Onerisi: Ge¢ Hadrianus-Erken Antoninuslar Dénemi.

Literatiir: Strocka 1988, 303-305 Taf. 47.1; Basaran 1990, 232 Res. 1; Vandeput 1997, Pl. 88.1; Basaran
1990, 235 Res. 13; Vandeput 1997, PL. 87.3; Strocka 1988, 302-303; Basaran 1990, 235 Res. 14; Strocka
1988, 303; Basaran 1990, 233, Res. 4; Baratollo 1995, 74; Winterstein 2013, fig. 13; Koghan 1991, 127
Res. 1-2; Strocka 1988, Taf. 47.1.
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Kat. Nr.: 74

Eserin Tiirii / Ad1: Konsollu Kornis-Sima
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 970-19-62

Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 32 cm.
Eserin Tanimi: Konsollardan sadece kose konsolu

kismen korunmustur. Yan yiizii, volitliidiir ve tize-
rinde akanthus yaprag: yer almaktadir. Etrafi ise,

ion kymationlari ile bezelidir. Kornis altinda defne
yapraklarina benzeyen ve tek sira halinde ilerleyen pul seklinde bir siisleme bulunmaktadir. Kornis
alni, oluk/dil-yivler ile bezelidir. Kornig'den simaya geciste inci-makara dizileri goriilmektedir. Sima

kusaginin az bir kism1 korunmustur. Uzerinde sadece bir diiz kapali palmet korunmustur.

Eserin Degerlendirmesi: Akanthus’un orta damari, onu ¢evreleyen kanallar1 ve etrafindaki sadece
bir ii¢ yaprak dilimi korunmugstur. Orta damar prizma formundadir ve yiizeyi dikey yiizeysel yivlerle
ayrintilandirilmigtir. Orta damar, akanthusun alt kisstmlarda daha genistir ve yaprak tacina dogru
ilerlerken daralmaktadir. Onun her iki yaninda derin kanallar yer almaktadir. Parmaklar icerisinde
ince orta damarla belirtilmektedir. Parmaklar u¢ kisimlarda, daha kii¢iik parmakgiklara boliinmek-
tedir. Parmaklarin ve parmakgiklarin birbirlerinden ayrildig1 kisimlarda, ufak genis olmayan nokta
bigiminde birer adet matkap delikleri bulunmaktadir. Yaprak dilimlerinin yiizeyi dikey ve diagonal
yiizeysel yivler ile hareketlendirilmistir.

Akanthus yapraginda, orta damarin prizma formunda ve yiizeyi dikey yiizeysel yivlerle ayrintilandi-
rilmasi, parmaklarin ug kisimlarda daha kiigitk parmakeiklara béliinmesi, parmaklarin ve parmak-
¢iklarin birbirlerinden ayrildig1 kisimlarda ufak genis olmayan nokta bigiminde birer adet matkap de-
liginin varligy, yaprak dilimlerinin yiizeyinin dikey ve diagonal yiizeysel yivler ile hareketlendirilmisg
olmasi, bu ¢alisma icerisindeki 76 katalog numarasina sahip eserdeki konsol tizerindeki akanthus ile
tamamen benzerdir.

Ion kymationlarinin sadece az bir boliimi korunmugtur. Ion kymationlari, kose konsolunun etrafini
cevrelemektedir; zemini iyi kullanmak adina ¢anaklar ve yumurtalar arasinda abartili bir bosluk bi-
rakildigindan ¢anak oldukga yayvan bir gériiniimdedir. Ayrica bu kisimlarda yer alan ¢anaklar ara-
sindaki ok uglar1 da genis bir sekilde ¢alisilmis ve oklarin kanatlari, canaklara ulasabilmek i¢in biraz
genis birakilmistir. Onun yani sira korunan diger yarim ¢anaklar, bagli oldugu iist silmeden dik bir
sekilde ¢ikarak bezeme alaninin orta noktasindan kavis yapmaktadir. Canak yiizeyi diizdir. Yumur-
talar, iist silmeden ¢ikar ve tam bir yumurta formundadir. Yumurtalarin sadece alt ucu, matkap artig1
ince bir ip seklindeki kentik ile canagin i¢ yiizii ile baghidir. Yarim ¢anak ve onun hemen yaninda bu-
lunan ¢anakla arasindaki ok ucu, diger ok uglarindan farklidir. Yiizeyi dar ve incedir. Her iki yandan
¢anagin tam kavis yaptig1 kisimlarla ince ip seklindeki matkap artig1 kentikler sayesinde ¢anaklara
baglanmaktadir. Bu ion kymationunda ¢anak ve yumurtanin derin bir sekilde birbirinden uzak dur-
masi1 ve onlarin bi¢imi orta Imparatorluk dénemi ion kymationlar: i¢in karakteristik bir 6zelliktir.
Burada her ne kadar ok uglarinda farkli iki tasarim ile karsilasilsa da, bu farkli tarih evrelerine isaret
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etmez. Ion kymationunda ¢anak yiizeylerinin diiz ve yumurtanin kentikler araciligiyla altta ¢anak-
lara dokunmasi gibi 6zellikler 74 katalog numarali konsollu kornisin tizerindeki ion kymationlariyla
benzerdir. Buna kargin 74 katalog numarali konsollu kornisin iizerindeki ion kymationlarindaki oklar
ile, simal1 konsollu kornig blogundaki ion kymationlarinda yer alan oklar birbirinden farklidirlar.
Burada farklilik, oklarin kanatlar aracilifiyla ¢anaklarla birlesiyor olmasi, kanatlarin kisa formu ve
naif, estetik ve heniiz fazla keskin hatlara sahip olmayan yumusak yapisidir. Bu 6zellikler, Ephesos’da-
ki Hadrianus dénemine veya MS 2. yiizyilin ortalarina tarihlenen Serapeion’un duvar arsitravlari ve
Hadrianus donemine tarihlenen liman hamamlarinin sima blogu tizerindeki ion kymationlarindaki

ok ve onlarin kanatlariyla tamamen benzerdir.

Sima kusag1, palmet ile bezelidir. Bunlardan sadece bir palmet kismen korunmustur. Palmet, diiz dur-
makta ve kapalidir. Palmetin altinda kivrimli dallar goriilmektedir. Palmet, bir ganak yaprak tizerinde
yiikselmektedir. Eksen yaprakla birlikte toplam bes yapraga sahiptir. Palmetin ortadaki eksen yapra-
&1, canak yapraktan ince bir sekilde ¢ikmakta ve orta kismi biraz gectikten sonra en genis noktasi-
na ulagilmakta ve ardindan tekrar uca dogru tekrar biraz daralmaktadir. Eksen yapragin orta kismi
keskin bir sirta sahiptir. Yan yapraklarin kokleri, ince bir sekilde alttaki ¢anak yapraktan ¢ikmakta-
dir. Ardindan “S” profiline yakin bir formda kivrim yaparak yiikselmekte ve u¢ kismi diigiimlenerek
son bulmaktadir. Yapraklarin dig kistmlarinin bir kisminin yiizeyi diiz verilmektedir. Yapraklarin
i¢ kisimlarr ise farklidir. Burada diiz kisimdan hafif ice dogru egimli bir inis s6z konusudur. Bu tarz
sayesinde dis ceper, kusak zemininden daha yiiksek kabartmadir ve derin ¢aligilmistir. I¢ ceper ise,
daha algak kabartmadir. Palmet yapraklarinin yukarida ayrintili bir sekilde agiklanan stil 6zellikleri,
Ephesos ve Pergamon’daki Hadrianus Dénemi ve hemen sonrasina tarihlenen yapilara ait palmetler
ile benzerdir. Bu yapilar, Pergamon’daki Kizil Avlu ve Ephesos’daki liman hamamlaridir. Ayrica, pal-
metlerin altinda bulunan kivrimli dallar ve palmetlerin her iki yaninda kismen goriilen uglar: keskin
calisilmig yapraklarin varligi, Ephesos’daki liman hamamlarina ait sima kusaginda palmet dizininde-
kiyle benzer bir semanin varligina isaret etmektedir.

Tarihleme Onerisi: Ge¢ Hadrianus- Erken Antoninuslar Dénemi.

Literatiir: Strocka 1988, 303-305 Taf. 44.4, 45.2, 46.6.
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Kat. Nr.: 75

Eserin Tiirii / Adr: Konsollu Kornis-Sima
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Bulundugu Yer: Donuktas

Miizeye Gelis Sekli: Arkeolojik Kazi

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 70 cm. Gen.: 76 cm.

Eserin Tanimi: Bu blok, konsol ile baslamak-

tadir. Konsol genis, gii¢lii ve yiiksek bir forma
sahiptir. Konsollarin tizerinde bir akanthus yap-
rag1 bulunmaktadir; fakat bu yaprak ¢ok tahrip olmustur. Sadece iist yaprak dilimlerinin ve ta¢ yap-
raginin bir kismi korunmustur ve yiizeyleri asinmaistir. Buna ragmen yaprak dilimleri arasinda kalan
gozlerin damla formunda oldugu acik bir sekilde goriilmektedir. Ayrica bu yaprak dilimleri, uglari
keskin galisilmis akanthus tipinin 6zelliklerine sahiptir. Konsollarin yan yiizleri, “S” bicimli voliitler
ile bezelidir. Genis ytizeyli voliitlerin dis ¢eperi keskin hatlarla belirtilmekte ve i¢ yiizeyi derin ve
genis oyuk ile vurgulanmaktadir. Voliitler arasinda palmet yer almaktadir. Bu palmetler ii¢ yaprakli-
dir. Konsolun etrafi ion kymationlari ile ¢evrilmektedir. Konsolun yaninda bir kaset bulunmaktadir.
Ancak bunun ¢ok az bir kismi korunmustur. Kaset icerisinde ise, bazi siislemelerin oldugu goriilmek-
tedir. Konsol iizerinde, kornis yer almakta ve alni diiz verilmektedir. Uzerindeki sima kism1 kiriktir.
Sadece bir siislemeye ait ok ufak bir par¢a goriilmektedir.

Eserin Degerlendirmesi: Konsol iizerindeki akanthus yapragi, bu ¢alismadaki 76 katalog numarali
eserin akanthusu ile tamamen benzerdir. Ion kymationlarinin sadece az bir boliimii korunmustur. Ca-
nak yiizeyi diizdiir. Canaklar, bagli oldugu iist silmeden dik bir sekilde ¢ikarak bezeme alaninin orta
noktasindan kavis yapmaktadir. Alt silmeye dogru ilerlerken yiizeyi daralmakta ve dis ¢eperi alt silme
ile birlesmektedir. Yumurtalar, iist silmeden ¢ikmaktadir ve tam bir yumurta formundadir. Canaktan
¢ok derin ve genis bir sekilde ayr1 durmaktadir. Yumurtalarin sadece alt ucu, matkap artig1 ince bir
ip seklindeki kentik ile canagin i¢ yiizii ile baglanmaktadir. Canaklar arasinda keskin yiizlii mizrak
bulunmaktadir. Mizrak, her iki yandan ¢anagin tam kavis yaptig1 kisimlarla ince ip seklindeki matkap
artig1 kentikler sayesinde ¢anaklara baglanmaktadir. Bu ion kymationun da ¢anak ve yumurtanin
derin bir gekilde birbirinden uzak durmasi ve onlarin bi¢imi orta Imparatorluk dénemi ion kymati-
onlari i¢in karakteristik bir 6zelliktir. Burada tarihlemede yardimci olacak unsur, yumurta altinda ve
mizraklar tizerindeki ince ip seklindeki matkap artig1 kentigin ¢anakla kurdugu iliskidir. Bu sekilde
iplik kullanimini, Ge¢ Hadrianus ve Erken Antoninuslar Dénemine (M.S.125-150) tarihlenen birgok
yapinin ion kymationlarinda gérmek miimkiindiir: Attaleia Hadrianus Taki, Perge Nymphaion F3,
Side Apollon (N1) Tapinagi, Pergamon Kizil Avlu ve Dionysos Tapinagi, Kremna Propylon.

Tarihleme Onerisi: Ge¢ Hadrianus ve Erken Antoninuslar Dénemi.

Literatiir: Vandeput 1997, Pl. 79.2, 92.4, 102.2, 106.3; Strocka 1988, Taf. 45,44.5.
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Kat. Nr.: 76

Eserin Tiirii / Ad1: Konsol
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Bulundugu Yer: Donuktas

Miizeye Gelis Sekli: Arkeolojik Kazi

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 48 cm. Gen.: 32 cm.

Eserin Tanimi: Konsolun sadece bir kismi1 korunmustur. Konsol

tizerinde bir akanthus yer almaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Akanthus yapraginin tamami korunmamis, orta damarin bir yaninda sade-
ce bir yaprak dilimi ve diger yaninda ise iki yaprak dilimi korunmustur. Bu yaprak dilimleri, u¢lar
keskin ¢alisilmis akanthus tipinin 6zelliklerine sahiptir. Konsollarin yan yiizleri, “S” bi¢imli voliitler
ile bezelidir. Yiizeyleri genistir. Voliitlerin dis geperi, keskin hatlarla belirtilmektedir. i¢ yiizeyi derin
ve genis oyuk ile vurgulanmaktadir.

Akanthus’un orta damar1 ve onu ¢evreleyen kanallar1 ve etrafindaki ii¢ yaprak dilimi korunmustur.
Orta damar yuvarlatilmis bir yiizeye sahiptir ve yiizeyi dikey yiizeysel yivlerle ayrintilandirilmakta-
dir. Orta damar, akanthusun alt kissmlarda daha genistir ve yaprak tacina dogru ilerlerken daralmak-
tadir. Onun her iki yaninda dar ve derin kanallar yer almaktadir. Bu kanallardan yaprak dilimlerine
geciste yer alan etli kisim, yuvarlak ytizeylidir. Yaprak dilimleri, bes ana parmaktan olusmaktadir.
Bunlardan ortada bulunanin icerisinde, derin bir adet kanal yer alir ve bu kanal parmak ucuna kadar
ilerlemez. Parmaklar ug¢ kisimlarinda daha kiigiik birer parmakgiklara bolinmektedir. Parmaklarin
ve parmakgiklarin birbirlerinden ayrildig1 kisimlarda, ufak genis olmayan nokta bi¢iminde birer adet
matkap deligi bulunmaktadir. Gozler ise, damla formundadir. Yaprak dilimlerinin yiizeyi dikey ve
diagonal yiizeysel yivler ile hareketlendirilmektedir. Yaprak parmaklarinin ug kistmlar: kalathos yii-

zeyine dogru biikiik ve egimli verilmektedir.

Yukarida ayrintili bir sekilde tanimi yapilan akanthuslar, uglar1 keskin calisilmis (feingezahnten
Akanthus) tip altinda degerlendirilmelidir ¢iinkii parmaklarin kendi icerisinde ufak pargalara ayril-
mast, onlarin testere bigimine benzeyen uglari, parmaklar arasinda ufak yuvarlak matkap delikleri
ve az sayidaki matkap artig1 centik bu tipin 6zellikleri arasindadir. Bu tip yapraklar tizerine en ay-
rintili ¢aligma Rohmann tarafindan yapilmistir. Kiigitk Asya mimari siislemeciliginde uglar1 keskin
¢alisilmis akanthuslar, en erken Pergamon’daki Traianus-Hadrianus Donemi yapilarinda karsimiza
¢ikmaktadir. Bu yapilar Pergamon’daki Traianus Tapinag: ve Kizil Avlu’dur. Pergamon’daki Traianus
Tapinag1 basliklarinda sadece abakus ¢icegi bu tipte calisilmistir. Kiigitk Asya icerisinde akanthus
uglarinin keskin bi¢imde ¢alisildig: tespit edilen ilk 6rnek, Kizil Avlu'ya aittir. Bu tip akanthuslar,
Ephesos’daki liman hamamlarinda da bulunmaktadir. Bu hamamin konsollu kornislerinde bulu-
nan konsollarin tizerindeki akanthuslar, bu tiptedir. Uglar1 keskin ¢alisilmis akanthuslarin Roma
Imparatorluk Donemi igerisindeki asil yogun kullanimi, M.S. 2. yiizyilin ge¢ zamanlarinda ve Se-
veruslar Doneminde yasanmistir. Antoninuslarin ge¢ evrelerinden itibaren baslayarak, Severuslar
Donemi igerisine ait 6rneklerde erken 6rneklere nazaran matkap ¢ok yogun kullanilarak, parmaklar
arasindaki matkap deliklerinin ve ¢entiklerinin sayisinin bir hayli artmig oldugu gozlemlenmekte-
dir. Yogun matkap kullanimi sebebiyle akanthuslar filigran bir goriiniim alarak geometrik bir forma
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doniismiistiir. Konsol tizerindeki akanthus, heniiz az sayida matkap deligi, centikler ve yapragin for-
munu kaybetmeyen yapisiyla ge¢ Antoninuslardan erken bir evreye ait olmalidir.

Tarsus Miizesindeki konsol tizerinde yer alan akanthus, Pergamon’daki Kizil Avlu basliklarindaki ve
Ephesos’daki liman hamamlarinin konsollar: tizerindeki ge¢ Hadrianus Dénemi akanthuslari ile cok
yakin benzer 6zelliklere sahiptir.

Tarihleme Onerisi: Ge¢ Hadrianus Dénemi.

Literatiir: Rohmann 1995, 112 vd. Taf. 42.5-6; 43.2; Strocka 1988, 302-303 Taf. 45.4; Vandeput 1997,
P1. 87, 3; Koenigs — Radt 1979, 336-338; Rohmann 1998, 98.

Kat. Nr.: 77

Eserin Turt / Adi: Kornis ve Sima
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-40

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 30 cm. Gen.: 122 cm.

Eserin Tanimr: Siislemelerin yiizeyi asinmigtir. Uzun ve kisa kenarlarda yogun kiriklar mevcuttur.
Blok, ion kymationu ile baglamaktadir. Onun tizerinde lotus-palmet dizisi yer almaktadir. Palmetler
diiz ve lotuslar ters dizilimdedirler. Yapraklar: akanthuslastirilmig tiptedir. Onlarin iizerinde dalga
kusag: dizisi goriilmektedir. Blok, lesbos kymationu ile son bulmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Lotus-palmet siislemeleri, diger siislemelere nazaran kismen daha iyi korun-
mustur. Hem palmet hem de lotus yapraklari, akanthuslastirilmistir. Yogun matkap isciligi, cok sayi-
da kiigiik matkap delikleriyle saglanan sivri uglu/disli yaprak kenarlars, filigran tarz ve derin ve genis
kanallar yazit1 sayesinde M.S. 198’ tarihlenen Perge’deki F2 Cesmesinin kornis bloklari tizerindeki
ve M.S. 211-212 yillarina tarihlenen Hierapolis’deki tiyatronun sahne binasi iizerindeki palmetler ile
benzerdir.

Tarihleme Onerisi: Lotus-palmet siislemelerine gére M.S. 2. yiizyilin sonu-3. yiizyilin baglari.

Literatiir: Atik v.d. 2000, 303.308; Vandeput 1997, 159 vd pl. 90.1, 110.1.

178 > t1ARSUS MUZESi TAS ESERLERI



Kat. Nr.: 78

Eserin Tiirii / Adr: Kornis ve Sima
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 2016-1-1

Bulundugu Yer: Tarsus civari
Miizeye Gelis Sekli: Hibe

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 60 cm. Gen.: 80 cm.

Eserin Tanimi: Asinmis ve simada

kiriklar vardar.

Eserin Degerlendirmesi: Dis kesiminin (?) tistiine boncuk dizisi, agik, diiz akanthuslastirilmis pal-
metler, geison alninda olduk/dil motifi, geison tacinda Ion kymationu ve simada lesbos kymationu yer
almaktadir. Stislemelerin tamaminda etkin gériinen yogun matkap isciligi, cok sayida kiigiik matkap
delikleriyle saglanan sivri uglu/disli yaprak kenarlari, filigran tarz ve derin ve genis kanallar 77 envan-

ter numarali eser ile tamamen benzerdir.
Tarihleme Onerisi: M.S. 2. yiizyilin sonu - 3. yiizyilin baglar1.

Literatiir: Tiirkmen 2007, 214 Kat. No. 124.
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Kat. Nr.: 79

Eserin Tiirii / Ad1: Antefiks
Malzeme: Mermer

Env. Nr.: 977-11-13
Bulundugu Yer: Tarsus civari

Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 21 cm. Gen.: 33 cm.

Eserin Tanim1: Antefiks, tiggen formlu olup, kalypter ile birlikte ¢caligilmis ve tizerinde mask betimi
bulunmaktadir.

Eserin Degerlendirmesi: Anadolu’da Neolitik Donem’den beri pismis topraktan cesitli 6zellik ve
formda kaplar, aletler ve pismis toprak figtirinler yapilmistir. Bu figiirinler arasinda 6nemli bir grubu
da masklar olusturmaktadir. Neolitik Donemde masklarin islevi, tanr1 ve tanrigay1 sembolize etmek-
tir. Sonraki donemlerde farkl: olarak giinlitk hayattan sahneler ve kisiler de betimlenmistir. Bu sayede
ritilel 6zelliklerinin disinda tiyatrolarda da kullanilmaya baslanmuigtr.

Masklar'in genel olarak ii¢ ¢esit oldugu kabul edilmektedir: Ritiiel, biyografisel ve sahne masklar.
Ritiiel masklar genelde dinsel torenlerde tanri-tanrigay: simgeler, biyografisel masklar tinli kisileri
temsil ederken sahne masklar ise tiyatrolarda kullanilirlmaktadirlar. Tiyatro masklar: da tragedya,
komedya masklari olarak ikiye ayrilmaktadir. Tim bunlarin yani sira tiyatro mimarisinde de mask-
larin kullanildig: bilinmektedir. Sahne binasina ait mimari elemanlar tizerinde mask betimi sik¢a go-
rillmektedir. Bu masklar icerisinde mitolojik masklar, Satyr, geng erkek ve kadin, fahise ile yasli ve kole
tipi masklar goriilmektedir. Masklar da tipk: pismis toprak figtirinler gibi dénemin heykel sanatindan
etkilenmektedir. Ancak masklar sadece yiizii kapatmak i¢in yapildigindan, figiirinlerde oldugu kadar
kesin stil tespiti yapmak miimkiin degildir. Arkaik Donem masklar: yiizii oldugu gibi kapatmakta-
dir. Saglarda, goz ve yiiz yapisinda Arkaik Dénem stili goriilmektedir. Klasik Dénem 6rneklerinin
agzi1 az da olsa agilmaktadir. Bu durum Hellenistik Donem masklarinda daha da artmaktadir. Roma
Imparatorluk Dénemi mask 6rneklerinde ise artik abartili igcilikte drnekler goze garpmaktadir. Roma
Imparatorluk Dénemi’nde maskta yiikseklik artmakta ve Hellenistik Dénem’deki canlilik bu tarihler-
de yerini yiizde sertlige birakmaktadur.

Tarihleme Onerisi: Roma Imparatorluk Dénemi.

Literatiir: Mert 2008, 144; Sogiit - Yilmaz 2012, 1-7.
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IX. TARSUS MUZESiI’'NDEKI
ERKEN HIRISTIYANLIK - BiZANS DONEMiI
MIMARI ELEMANLARI

Ayse AYDIN



Kat. Nr.: 80

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 984.7.60

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 44,5 cm. Alt gap: 33 cm. Ust gen.: 46 cm.

Eserin Tanimu: Yer yer kiriklar: vardir. Derin damarl
dort akanthus yaprakli iki ¢elenkte alt ve iist yan
yapraklar ti¢ dilimlidir. Dis heliksleri ve abakus cicegi

vardir. Alt ve tist yaprak ¢elenginde alt yan yapraklarin
birer dilimi komsu dilimle birlesir, iist yan yapraklar ise birlesmez.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Baglik R. Kautzsch tarafindan belirlenen ve “Dort yaprakli bas-
liklar” adini tasiyan grup i¢indedir. Bu gruba ait bagliklarin kalathosunda bazen tek sirada bazen de
alt ve iist yaprak celenginde dort biiyitk akanthus yaprag: yer alir. Ana ve yan yapraklar arasindaki
gecislerde oval formlu damla ya da goz olarak adlandirilan bosluklar vardir. Damlalarin yani sira
yan yaprak dilimlerinin uglarinin komsu yaprak dilimiyle birlestigi yerlerde de baklava dilimi formlu
bolimler bulunur. R. Kautzsch bu 6zellikteki ilk bagliklarin 5. ylizyil baglarinda tretildigini kabul
eder. Dért akanthus yaprakli bagliklar 5. ve 6. yiizyilda Istanbul’'un yan1 sira Kilikia ve Isauria’da da
¢ok yaygindir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230; Gough 1985, Fig. 33 PI. 23-24; Avruscio 1988,
61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5.6.

Kat. Nr.: 81

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 911.19.4

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 32,5 cm. Alt gap: 34 cm. Ust gen.: 45 cm.

Eserin Tanimi: Ust béliimiinde yer yer kiriklar: vardir.

Derin damarli dort akanthus yaprakl: iki gelenkten alt-
takinde alt ve iist yan yapraklar ti¢ dilimli, tisttekinde
ise alt iki, iist yan yapraklar ise ti¢ dilimlidir. Alt ¢elenkteki alt yan yapraklarin iki dilimi komsu di-
limlerle birlegerek baklava motifi olusturur. Ust celenkte ise alt yan yapraklardan birer dilim komsu
dilimle birlesir. Dis heliksler ve abakus ¢icekleri kiriktir. Bagligin iist boliimiinde kazima teknikli iki
yiirek motifi vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yaris1 - 6. yiizyil.

Literatiir: Dagron - Feissel 1987, 234 PI. LIIL,1; Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44; Gough
1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V, 1; Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.
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Kat. Nr.: 82

Eserin Tiirii ve Ady: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 984.7.29

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 39 cm. Alt gap: 38 cm. Ust gen.: 58 cm.

Eserin Tanimi: Derin damarli dért akanthus yap-
rakli iki celenklidir. Yaprak dilimleri sivridir. Yan

yapraklardan alttakiler iki dilimli, iisttekiler ise ¢
dilimlidir. Ana yapraklarin orta dilimi geriye done-
rek kivrilir. Iki gelenkte de alt yan yapraklarin birer dilimi komsu dilimle birleserek iiggen olusturur.
Alt gelenkteki iist yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek baklava motifi meydana geti-
rir. D1s heliksleri kazima tekniginde yapilmistir, abakus cigekleri vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld — Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44; Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198;
16,225.230; Gough 1985, Fig. 33. PL. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006,
395 vd. Abb. 5.6; Elton 2006, 307 Fig. 6, F21. F348. F355.

Kat. Nr.: 83

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinnth Baglig:

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 2016.1.50

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 45 cm. Alt cap: 35 cm. Ust gen.: 30x40 cm.

Eserin Tanimr: Ust boliimii kiriktir. Derin damarli dort

akanthus yaprakli iki ¢elenklidir. Yaprak dilimleri sivri-
dir. Yan yapraklardan alttakiler iki dilimli, Gsttekiler ise

ti¢ dilimlidir. Iki gelenktede alt yan yapraklarin birer dili-
mi komsu dilimle birleserek ticgen olusturur. Alt ¢elenk-
teki tist yan yapraklarin iki dilimi komgu dilimlerle birleserek baklava motifi meydana getirir. Abakus
ciceklerinden birinde kabartma tekniginde hag motifi yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27.46 Abb. 26-30.44; Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230;
Gough 1985, Fig. 33 P1. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5.6;
Elton 2006, 307 Fig. 6, F21. F348. F355.
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Kat. Nr.: 84

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 970.19.38

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: - Alt ¢ap: - Ust gen.: -

Eserin Tanimu: Ust béliimii, dis heliksleri ve abakus ¢icekle-
ri kiriktir. Derin damarli dort akanthus yaprakli iki ¢elenk-

lidir. Yaprak dilimleri sivridir. Yan yapraklardan alttakiler
iki dilimli, tsttekiler ise ti¢ dilimlidir. Alt ¢elenkteki {ist yan yapraklarin birer dilimi komsu dilimle
birleserek besgen motif olusturur. Alt ve iist yan yapragin tist dilimleri bir iistteki yapraga temas eder.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30. 44; Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198;
16,225.230; Gough 1985, Fig. 33 Pl. 23-24; Avruscio 1988, 61vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006,
395 vd. Abb. 5-6; Elton 2006, 307 Fig. 6, F21. F348. F355.

Kat. Nr.: 85

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 984.7.59

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 31 cm. Alt gap: 25 cm.

Eserin Tanimi: Bagligin bir bélimii kiriktir. Derin damarl
dort akanthus yaprakli iki ¢elenklidir. Yaprak dilimleri
sivridir. Ust ¢elenk aginmigtir. Yan yapraklardan alttakiler

iki, tisttekiler ise ti¢ dilimlidir. Ana yapraklarin orta dilimi
geriye donerek kivrilir. Alt ¢elenkteki {ist yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek

baklava motifi meydana getirir.
Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230; Gough 1985, Fig. 33. P1. 23-24; Avruscio 1988,
61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5-6.
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Kat. Nr.: 86

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bagslik

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.49

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 40 cm. Alt gap: 32 cm. Ust gen.: 45x47 cm.

Eserin Tanimi: Goévde iist boliimiinde yer yer biiyiik
kiriklar: vardir. Derin damarli dort akanthus yaprakli

iki celenkte alt ve tist yan yapraklar ¢ dilimlidir. Alt
celenkte alttaki yan yapraklarin orta, orta yan yaprak-
larin ise alt dilimleri komsu dilimle birlegerek enine dikdértgen form olustururlar. Ust yaprak celen-
ginde alt yan yapraklarin birer dilimi birlesir bu béliim kazima tekniginde vurgulanir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizy1l.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27.46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V,1;
Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.

Kat. Nr.: 87

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 984.7.72

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 38 cm. Alt gap: 30 cm. Ust gen.: 40 cm.
Eserin Tanimi: Ust béliimiinde kiriklar vardir. Derin

damarli dort akanthus yaprakl iki ¢elenklidir. Yaprak
dilimleri sivridir. Yan yapraklardan alttakiler iki, ist-

tekiler ise ti¢ dilimlidir. Ana yapraklarin orta dilimi

geriye donerek kivrilir. Iki gelenktede alt yan yapraklarin birer dilimi komgu dilimle birleserek iiggen
olusturur. Alt ¢elenkteki tist yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek baklava motifi
meydana getirir. Ust yan yapragin alttaki dilimi ayn1 zamanda alt yan yapragin iistteki dilimiyle de
birlesir. Bu birlesme yeri enine dikdortgen formludur. Ust celenkte iist yan yapraklarin sadece alt di-
limleri hem komgu dilimle hem de alt yan yapragin st dilimiyle birleserek yine enine dikdértgen
formlu bir alan meydana getirir. Abakus ve dig heliksleri kiriktur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230; Gough 1985, Fig. 33. P1. 23.24; Avruscio 1988,
61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5.6.
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Kat. Nr.: 88

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Baslig1

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 970.19.40

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: - Alt ¢ap: - Ust gen.: -

Eserin Tanimi: Derin damarli dort akanthus yaprakli iki
¢elenklidir. Yaprak dilimleri sivridir. Yan yapraklardan alt-

takiler iki, usttekiler ise ti¢ dilimlidir. Ana yapraklarin orta
dilimi geriye donerek kivrilir. Iki celenktede alt yan yaprak-
larin birer dilimi komsu dilimle birleserek tiggen olusturur. Alt ¢elenkteki @ist yan yapraklarin iki
dilimi komgu dilimlerle birleserek baklava motifi meydana getirir. Ust yan yapragin alttaki dilimi ayn1
zamanda alt yan yapragin tstteki dilimiyle de birlesir. Bu birlesme yeri enine dikdértgen formludur.
Ust gelenkte iist yan yapraklarin sadece alt dilimleri hem komsu dilimle hem de alt yan yapragin iist
dilimiyle birleserek yine enine dikdortgen formlu bir alan meydana getirir. Abakus ve dis heliksler
vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230; Gough 1985, Fig. 33. Pl. 23-24; Avruscio
1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5.6.

Kat. Nr.: 89

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.36

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 41 cm. Alt ¢ap: 30 cm. Ust gen.: 44x48 cm.

Eserin Tanimr: Derin damarli dort akanthus yaprakli iki

gelenklidir. Yaprak dilimleri sivridir. Yan yapraklardan alt-
takiler iki, tsttekiler ise {i¢ dilimlidir. Ana yapraklarin orta
dilimi geriye dénerek kivrilir. Iki gelenktede alt yan yapraklarin birer dilimi komsu dilimle birleserek
ticgen olusturur. Alt celenkteki tist yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek baklava mo-
tifi meydana getirir. Ust yan yapragin alttaki dilimi ayn1 zamanda alt yan yapragin iistteki dilimiyle
de birlesir. Bu birlesme yeri enine dikdértgen formludur. Ust gelenkte iist yan yapraklarin sadece alt
dilimleri hem komsu dilimle hem de alt yan yapragin st dilimiyle birleserek yine enine dikdortgen
formlu bir alan meydana getirir. Abakus ve dig helikslerin bazilar1 kiriktir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230; Gough 1985, Fig. 33 Pl. 23-24; Avruscio
1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5.6.
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Kat. Nr.: 90

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Kirectasi

Env. Nr.: 984.7.48

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 45 cm. Alt ¢ap: 36 cm. Ust gen.: 52 cm.

Eserin Tanimi: Derin damarli dort akanthus yaprakl iki
celenklidir. Yaprak dilimleri sivridir. Yan yapraklar ¢ di-

limlidir. Alt gelenkte alt yan yapraklarin iki dilimi komsu
yaprak dilimleriyle birleserek iicgen olusturur. Ust yan
yapraklarin alt dilimi komgsu alt dilimle birlesir. Bu dilime alt yan yapragin st iki dilimi de temas
eder, boylece yarim ay formlu bir diizenleme elde edilir. Ust gelenkteki yan yapraklardan alttaki yap-
ragin alt dilimleri komsu dilimle, diger iki dilimi {ist yan yapragin alt dilimiyle, bunun tst dilimi de
ana yaprakla birlesir. Yan yapraklarin bu gegiglerinde damla motifleri olusur. Biri kirik olan abakus
¢iceklerinden ikisinde kazima-kabartma tekniginde yaprak motifi, birinde ise kabartma tekniginde
bir hag yer alir. Dis heliksleri vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli basliklar grubuna girer.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyil.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27. 46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, I1I-V,1.

Kat. Nr.: 91

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Baslig
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 970.19.4

Miizeye Gelis Sekli: Tarsus civari Bagis
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 33 cm. Alt ap: 35 cm. Ust gen.: 47 cm.

Eserin Tanimi: Dis heliks ve abakus ¢iceklerinin bazilari
kiriktir. Derin damarli dort akanthus yaprakli iki ¢elenk-

lidir. Alt gelenkte yan yapraklardan alttakiler dort, tstte-
kiler ti¢ dilimlidir. Alt yan yapraklarin iki dilimi komsu
dilimlerle birleserek baklava motifi olusturur. Diger iki dilim {ist yan yaprakla, tist gelenkte ise iki di-
limli alt yan yapraklar ti¢ dilimli tist yan yapraklarla birlesir. Ana yapraklarin geriye dénerek kivrilan
orta dilimlerinin bazilar1 aginmistir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Akanthus yapraklari oldukga genis olan baslik, dért akanthus yap-
rakli bagliklar grubuna girer.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizy1l.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27. 46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V,1;
Zollt 1997, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.
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Kat. Nr.: 92

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olciileri:
Yiik.: 35 cm. (kirik)
Eserin Tanimu: Biiyiik bir bélimi kirik bagligin kalan

parcasinda dis helikslerin yani sira derin damarli akant-
hus yapraklar1 vardir. Akanthuslarin diizenlenisi bagli-

gin dort akanthuslu iki ¢elenkten olustugunu gosterir.
Alt celenkte yan yapraklardan alttakiler dort, tsttekiler
ti¢ dilimlidir. Alt yan yapraklarin en alt dilimi komsu dilimle birlesir, @ist dilim ise tist yan yapraga
kivrilarak damla formu olusturur. Ust yan yapraginda iist dilimi ana yapraga kivrilarak damla for-
munun olugmasini saglar. Damla motifi tist ¢elenkte iki dilimli alt ve {i¢ dilimli tist yan yapraklarda
alt yan yapragin iist yan yaprakla, onunda ana yaprakla birlestigi boliimlerde yer alir. Her iki yaprak
gelenginde de ana yapraklar 6zellikle de orta dilimleri tahrip olmustur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyil.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27.46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V,1.

Kat. Nr.: 93

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinh Bagslig
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 12.1.6

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 42 cm. Alt cap: 35 cm. Ust gen.: 40x22 cm.

Eserin Tanimi: Gévde iist boliimiinde yer yer biiyiik
kiriklar: vardir. Derin damarli dort akanthus yaprakly
iki celenkte alt ve iist yan yapraklar ii¢ dilimlidir. Alt
gelenkte alttaki yan yapraklarin orta, orta yan yaprakla-

rin ise alt dilimleri komsu dilimle birleserek enine dik-
dértgen form olustururlar. Ust yaprak celenginde alt yan
yapraklarin birer dilimi birlesir bu boliim kazima tekniginde vurgulanir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizy1l.

Literatiir: Herzfeld — Guyer 1930, 24-27.46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, 1I-V,1;
Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.
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Kat. Nr.: 94

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Baslig

Malzemesi: Mermer (Prokonnesos?)

Env. Nr.: 2016.1.46

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik. 41 cm. Alt gap: 38 cm. Ust gen.: 59x59 cm.
Eserin Tanimi: Bagligin iist boliimiinde yer yer ki-
rik vardir. Tki sira akanthus yaprak celengi biiyiik

sivri yapraklidir. Alt gelenkte {i¢ yaprakli akant-
huslarin yan dilimleri arasinda damla, yan dilim-
lerin birlestigi bolimlerde ise baklava motifi yer alir. Ana yapragin orta diliminin ucu geriye don-
miistiir. Ust gelenkte de ii¢ dilimli akanthuslarin yan dilimleri arasinda damla motifi vardir. Alt yan
yapraklarin alt dilimi komsu dilimle birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8; Elton 2006, 307 Fig. 6, F21. F348. F355.

Kat. Nr.: 95

Eserin Tiirii ve Ady: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer (Prokonnesos?)
Env. Nr.: 12.01.1

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 41 cm. Alt ¢ap: 40 cm.

Ust gen.: 44x50 cm.

Eserin Tanimui: Bagligin tist boliimiinde yer yer ki-
rik vardir. Iki sira akanthus yaprak gelengi bityiik

sivri yapraklidir. Alt gelenkte ii¢ yaprakli akant-
huslarin yan dilimleri arasinda damla, yan dilim-
lerin birlestigi boliimlerde ise baklava motifi yer alir. Ana yapragin orta diliminin ucu geriye don-
miistiir. Ust gelenkte de ii¢ dilimli akanthuslarin yan dilimleri arasinda damla motifi vardir. Alt yan
yapraklarin alt dilimi komsu dilimle birlesir. (Kat. Nr. 94 ile ayn1 6zellikleri tasir).

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8; Elton 2006, 307 Fig. 6, F21. F348. F355.
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Kat. Nr.: 96

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.9

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:
Yiik.: 31 cm. Alt ¢ap: 28 cm.
Ust gen.: 40x43 cm.

Eserin Tanimi: Govde iist boliimiinde yer

yer buyiik kiriklari vardir. Derin damarl
dort akanthus yaprakli iki ¢elenkte alt ve {ist yan yapraklar ti¢ dilimlidir. Alt ¢elenkte alttaki yan yap-
raklarin orta, orta yan yapraklarin ise alt dilimleri komsu dilimle birleserek enine dikdortgen form
olustururlar. Ust yaprak ¢elenginde alt yan yapraklarin birer dilimi birlegir bu béliim kazima tekni-
ginde vurgulanir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért akanthus yaprakli baghiklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizy1l.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V,1;
Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.

Kat. Nr.: 97

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 2016.1.48

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 34 cm. Alt ¢ap: 34 cm.
Ust gen.: 51x51 cm.

Eserin Tanimi: Kalathostaki derin damarli
akanthus yapraklarinin uglar1 sivridir. Alt
ve iist ¢celenkteki akanthuslar {i¢ yapraga ayrilir. Alt yaprak celenginde yan yapraklarin ikiser dilimi
komsu dilimlerle birleserek baklava motifi olugtururlar. Ust yaprak celenginde ise birer dilim komsu
dilimle birlesir. Koselerde dis heliksleri ve abakus ¢icegi vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 14,184; 15,198; 16,225.230; Gough 1985, Fig. 33. P1. 23-24; Avruscio 1988,
61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5-6; Elton 2006, 307 Fig. 6, F21. F348. F355.
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Kat. Nr.: 98

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2014.4.10

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 33 cm. Alt ¢ap: 31 cm.
Ust gen.: 45x33 cm.

Eserin Tanimi: Govde iist boliimiinde yer yer

biyik kiriklar1 vardir. Derin damarli dort
akanthus yaprakli iki ¢elenkte alt ve {ist yan
yapraklar ii¢ dilimlidir. Alt ¢elenkte alttaki yan yapraklarin orta, orta yan yapraklarin ise alt dilimleri
komsu dilimle birleserek enine dikdértgen form olustururlar. Ust yaprak celenginde alt yan yaprakla-

rin birer dilimi birlesir.
Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yaris1 - 6. yiizy1l.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V,1;
Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.

Kat. Nr.: 99

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2014.4.8

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 34 cm. Alt cap: 31 cm.
Ust gen.: 40x40 cm.

Eserin Tanimi: Govde iist bolimiinde yer yer

biiyiik kiriklar1 vardir. Derin damarli dort
akanthus yaprakli iki ¢elenkte alt ve ist yan
yapraklar ii¢ dilimlidir. Alt ¢elenkte alttaki yan yapraklarin orta, orta yan yapraklarin ise alt dilimleri
komsu dilimle birleserek enine dikdértgen form olustururlar. Ust yaprak celenginde alt yan yaprakla-
rin birer dilimi birlesir bu boliim kazima tekniginde vurgulanir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yaris1 - 6. yiizyil.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, II-V,1;
Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.
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Kat. Nr.: 100

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 984.7.70

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:

Yiik.: 26 cm. Ust gen.: 35 cm.

Eserin Tanimi: Dis heliksleri yoktur. Abakus ¢i-
¢ekleri vardir. Kalathosun koselerinde alttan tste

kadar gelisen bitytik boyutlu dort akanthus yer
alir. Bu akanthuslar kalathos yiizeyindeki dort kiigiik akanthusla birlikte verilir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért akanthus yaprakli bagliklar grubuna ait bir 6rnektir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyil.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30.44; Gough 1985, Fig. 33; Avruscio 1988, I1I-V,1;
Zollt 1994, 181.186.187 Abb. 18 Taf. 42,506.

Kat. Nr.: 101

Eserin Tiirii ve Adr: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 984.7.72

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 41 cm. Alt gap: 39 cm. Ust gen.: 44,5 cm. (kirik)
Eserin Tanimu: Ust béliimii kiriktir. Derin damarl
dort akanthus yaprakli iki ¢elenkten iist ¢elenktekiler

kismen tahrip durumdadir. Yaprak dilimleri ince dis-
li olup, distakilerin geneli kiriktir. Alt ve {ist gelengin

yan yapraklarindan alttakilere ait dort ince disli dilim
tistteki yan yaprakla birlesir. Alt yan yapragin st yan
yaprakla, onunda ana yaprakla birlestigi boliimlerde damla formu olusur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: 2. yiizyilin ikinci yarisinda yayginlasan ince uglu/disli akanthus
olarak adlandirilan yaprak formu 5. yiizyilin ikinci yarisi ile 6. ytizyilin ilk yaris1 arasinda en sevilen
bezeme 6gesi olarak kullanilmigtir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 61 Abb. 60.
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Kat. Nr.: 102

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 970.19.39

Miizeye Gelis Sekli: 1970 Tarsus civaridan Bags

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 44,5 cm. Alt gap: 34 cm. Ust gen.: 53 cm.
Eserin Tanim1: Ust béliimiinde kiriklar vardir. Derin

damarli dort akanthus yaprakli iki ¢elenklidir. Yaprak
dilimleri sivridir. Alt ¢elenkte alt yan yapraklarin iki

diliminden biri komsu dilimle birleserek iistteki diger
dilim st yan yapraga yonelir ve damla motifi olustu-
rur. Ug dilimli {ist yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek baklava motifi olugturur-
ken, iist dilim ana yapraga yonelerek damla motifini meydana getirir. Ust gelenkte yan yapraklar iig
dilimlidir. Alt yan yapraklarin alt dilimleri arasinda tiggen form olusur, bu tiggen béliim basligin st
boliimiine kadar genisleyerek devam eder. Biri kismen tahrip olan tiggen boliimlerden tigiinde bir sapa
bagli yiirek formlu yaprak motifi, birinde ise ti¢ dilimli bir ¢igek yer alir. Alt yan yapragin iist yan yap-
rakla, onun da ana yaprakla birlestigi boliimlerde ise damla formlu motifler meydana goriilmektedir.
Dis heliksleri kiriktir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Voliit ya da dis heliks seritlerinin {ist yaprak ¢elenginin aralarin-
da U seklinde bir araya gelerek olusturduklar: yaprakli bezemeye sahip bagliklar Lir formlu baglik-
lar olarak adlandirilir. Bu 6zelliklere sahip bagliklarin ilk goriildiigii yap: Ravenna, S. Francesco’dur
(450). Mermerden ¢ok sayida bu tiir bagliklarin Ravenna disina da gonderildigi kabul edilir. Kilikia
ve Isauria Bolgesindeki ayni tip basliklarin geneli baskent kokenlidir, yerel malzemeyle yapilmislarin
say1st azdir. S6z konusu baglikta voliit saplarinin U yerine V seklinde birlesmesi, Lirli bagliklarin bir
cesitlemesi olarak kabul edilir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyilin bast.

Literatiir: Kautzsch 1936, 59 vd. Taf. 14,195; Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, 334 vd. Nr. 49-54
Taf. 117,1-6; Otiiken 1996, Taf. 30,1.4-5.32,2.33,5-7.
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Kat. Nr.: 103

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 36 cm. Alt ¢ap: 26 cm. Ust gen.: 39 cm.

Eserin Tanimr: Baghigin st bolimi kiriktir. Iki sira

akanthus yaprak ¢elengi biiytik sivri yapraklidir. Alt
celenkte bes yaprakli akanthuslarin yan dilimleri

arasinda damla, yan dilimlerin birlestigi bélimler-
de ise baklava motifi yer alir. Ust celenkte ii¢ dilimli
akanthuslarin yan dilimleri arasinda damla motifi vardir. Voliit saplar1 ortada V seklinde birlesir. Bu
bolimiin i¢cinde tahrip olmug yaprak motifleri kismen goriilebilmektedir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Derin damarly, ti¢ bolimli, dilimleri sivri yapraklar 5. yiizyil ikinci

yarist ile 6. ylizyil bagina tarihlendirilen bagliklarda sik goriiliir. Voliit saplarinin U yerine V seklinde
birlesmesi, Lirli bagliklarin bir ¢egitlemesi olarak kabul edilir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyilin bagt.

Literatiir: Kautzsch 1936, 59 vd. Taf. 14,195; Deichmann 1969, 64 Abb. 29.30; Zollt 1994, Taf. 41,490;
42,535; Deichmann 1974, 131 vd. Abb. 84-98; Deichmann 1981, Taf. 14,263-266; 43,585.591; 44,604;
Peschlow 2004, 94; Bohlendorf-Aslan — Dennert 2009, 354 Abb. 25; Tezcan 1989, 308 vd. 312 vd. 319
vd. Res. 417.418.425.426.441.442; Budde 1987, Abb. 30.34.35.
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Kat. Nr.: 104

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer (Prokonnesos?)
Env. Nr.: 98.1.3

Miizeye Gelis Sekli: Tarsus Ali Men-
teseoglu Caddesi belediye kanal kazisi
buluntusu

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 47 cm. Alt ¢ap: 40 cm.
Ust gen.: 85 cm. (kirik)

Eserin Tanimi: Bir bolimi kiriktir.

Abakusta geometrik bezeme vardir. Kalathosta dort akanthus yaprakli iki ¢elenk yer alir. Bes yaprakli
akanthuslarin dilimleri ince diglidir. Ust yaprak ¢elenginden arta kalan dért yiiziin ortasinda dis he-
liks saplar1 U seklinde birlesir. Bu boliimlerin her birinde farkli dilimlere ve formlara sahip yapraklar

yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Lir formlu bashiklardandir. 1. ytizyilda 6ncii 6rnekleri goriilen,
2. ylizyilin ilk yarisindan itibaren Roma Imparatorlugunun hem batisinda hem de dogusunda kulla-
nilan, 2. ylizyilin ikinci yarisinda ise yayginlasan ince uglu/disli akanthus olarak adlandirilan yaprak
formu 5. yiizyilin ikinci yarisi ile 6. yiizyilin ilk yaris: arasinda en sevilen bezeme 6gesi olarak kulla-
nilmaktadir. Bu formun karakteristik 6zelligi, yapragin ince ugla/disle sonlanmasidir. Tarihlendiri-
lebilen bu 6zelliklere sahip ilk bagliklar Istanbul Studios Manastiri, Aziz Yahya Kilisesi'nde (454’den
énce, Imrahor Camii) yer alir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yaris1 - 6. yiizy1l.

Literatiir: Kautzsch 1936, 59 vd. Taf. 14,195; Deichmann 1969, 64 Abb. 29.30; Zollt 1994, Taf.
41,490; 42,535; Deichmann 1974, 131 vd. Abb. 84-98; Deichmann 1981, Taf. 14,263-266; 43,585.591;
44,604; Russo 1990, 84 vd. Nr. 49 Fig. 70; Roux 1998, 201-203.257 Fig. 232-239.299; Peschlow 2004, 94;
Bohlendorf-Aslan — Dennert 2009, 354 Abb. 25; Tezcan 1989, 308 vd. 312 vd. 319 vd. Res. 417.418.425.
426.441.442; Budde 1987, Abb. 30.34.35.

Yapraklarin iglenisiyle Karsilagtirma Ornekleri: Kautzsch 1936, 117 vd. Taf. 24,375.382; Deichmann
1981, Nr. 318.321.324.438.446.450.509.510 Taf. 19.20.29.31.37; Zollt 1994, Nr. 606; Rohmann 1995, 109
vd. Taf. 42,3; Avruscio 1988, Taf. VIL4.
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Kat. Nr.: 105

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 973.19.23

Miizeye Gelis Sekli: 10.11.1970’de Erdemli’den
Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 39,5 cm. Alt ¢ap: 42 cm.

Ust gen.: 50,5 cm.

Eserin Tanim1: Ust béliimiinde yer yer kirik-
lar1 vardir. Derin damarli doért akanthus yap-
rakli alt ¢elenkte yan yapraklar dort dilimlidir. Hem alt hem de ist yan yapraklarin iki dilimi komsu
dilimle birlegir. Ust yan yapraklarin dilimlerinin birlestigi yerde alt ve iist yan yapraklari ii¢ dilimli
birer akanthus olusur. Alt ¢elenge kiyasla daha kiiciik olan iist ¢elenge ait akanthusun ana yaprag:
abakus ciceginin yerini alir. Oldukga plastik dis helikslerin bazilar: kiriktur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Alt yaprak ¢elenginin birlesme yerlerinin tizerindeki kii¢iik yaprak-
lar 5. ytizyildan itibaren goriliir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Dagron - Feissel 1987, 235 P1. LIV,2; Niewdhner 2007, 286 Taf. 53,440.

Kat. Nr.: 106

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 970.11.60

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 35 cm. Alt gap: 31 cm. Ust gen.: 41 cm.
Eserin Tanimr: iki parc¢a halindeki kirik bo-

limleri birlestirilmistir. Uglar1 sivri, derin
damarli dort akanthus yaprag: vardir. Yan yap-

raklar ti¢ adet olup her biri ti¢ dilimlidir. Bun-

lardan alt ve orta yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek baklava motifi olusturur.
Alttan baslayarak tiste dogru her yan yapragin st dilimi diger yaprakla birlesir. Bu birlesme boliim-
lerinde damla motifi olusur. Ana yapraklarin orta dilimi geriye donerek kivrilmaktadir. D1s heliksleri
ve bes dilimli yaprak ya da kazima tekniginde hag benzeri siislemeye sahip abakus gigekleri vardur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyil.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 26.27 Abb. 26.27.29.
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Kat. Nr.: 107

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 970.19.43

Miizeye Gelis Sekli: 1970 Tarsus civarindan Bagis
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 32,5 cm. Alt gap: 30 cm. Ust gen.: 43 cm.

Eserin Tanimr: Ust béliimii ve abakus giceklerin-
den biri kiriktir. Yan yapraklar t¢ dilimlidir. Alt

ve ist yan yapragin iki dilimi komsu dilimlerle

birleserek baklava motifi olusturur. Alt yan yapragin iist yan yaprakla, onunda ana yaprakla birlestigi
bolimlerde ise damla formlu motifler meydana gelmektedir. Ana yapragin orta dilimi geriye donerek
kivrilmaktadir. Dis heliksleri vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli basliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Roux 1998, 276.288 Fig. 344-349;
Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5-8.

Kat. Nr.: 108

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Baslig
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 2016.1.16

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 29 cm. Alt ¢ap: 25 cm. Ust gen.: 30x30 cm.
Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akanthus

yaprak ¢elenginden, abakus ¢icegi ve voliitlerden
olusur. Akanthuslarin bazi yapraklar: tahrip ol-

mustur. Derin damarli akanthuslar beg yaprakli-

dir. Yan yapraklar ii¢ dilimlidir. Alttaki yan yaprakta iki, tistteki yan yaprakta ise birer dilim komsu
dilimle birlesir. Dilimlerin birlestigi boliimlerde damla motifi olusur. En alttaki yaprak dilimlerinin
birlestigi boliimlerde kazima tekniginde baklava dilimleri yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. ylizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17, 239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46.113 Abb. 24-
27.44.111; Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006,
395 vd. Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 109

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Basligi
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2014.4.1

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 40 cm. Alt gap: 34 cm.

Ust gen.: 50x55 cm.

Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akant-
hus yaprak ¢elenginden, abakus ¢icegi ve vo-
litlerden olusur. Akanthuslar yiizeysel damar-

L1 gl buytk, ikisi kii¢iik bes yapraga ayrilir.

Yan yapraklarin sadece birer dilimi komsu dilimle birlesir, iist dilimlerin ortadaki ana yapraga dogru
kivrildig: alanlarda damla motifi olusur. En alttaki yapraklarin dilimlerinin birlestigi boliimlerde
kazima tekniginde baklava dilimleri yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46.113 Abb. 24-
27.44.111; Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395
vd. Abb. 5-8.

Kat. Nr.: 110

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.7

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 27 cm. Alt gap: 25 cm.

Ust gen.: 36x36 cm.

Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akant-

hus yaprak ¢elenginden, abakus ¢igegi ve vo-
litlerden olusur. Akanthuslar derin damarl ti¢
yapraklidir. Alt yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek baklava motifleri olusturur.
Orta yan yapraklarin alt dilimi de komsu dilimle birlesir. Birlesme yeri besgen sekillidir. Yan yaprak-
larin dist dilimleri diger yaprak dilimine kivrilarak arada damla motifi meydana gelir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért yaprakli basliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 111

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 970.19.58

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: - Alt ap: - Ust gen.: -

Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akanthus yaprak
¢elenginden olusur. Bazi abakus ¢igekleri kiriktir. Derin
damarli akanthuslar bes yapraklidir. Yan yapraklar tg

dilimlidir. Alttaki yan yaprakta iki, Gistteki yan yaprakta
ise birer dilim komsu dilimle birlesir. Dilimlerin birlestigi
boliimlerde damla motifi, en alttaki yaprak dilimlerinin birlestigi boliimlerde ise baklava dilimleri

olusur.
Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Dagron - Feissel 1987, 235 Pl. LIIL5; Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld -
Guyer 1930, 24-26.46.113 Abb. 24-27.44.111; Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf.
1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5-8.

Kat. Nr.: 112

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Baslig

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 990.6.1

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: - Alt ¢ap: - Ust gen.: -

Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akanthus

yaprak celenginden, abakus cicegi ve voliitlerden

olusur. Akanthuslar derin damarli ti¢ yapraklidir.
Alt yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle bir-
leserek baklava motifleri olusturur. Orta yan yapraklarin alt dilimi de komsu dilimle birlesir. Birles-
me yeri besgen sekillidir. Yan yapraklarin st dilimleri diger yaprak dilimine kivrilarak arada damla

motifi olusturur.
Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért yaprakl: basliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 113

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 984.7.61

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 19 cm. Alt cap: 23 cm.

Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akanthus

yaprak celenginden, voliitlerden olusur. Abakus c¢i-
gekleri kiriktir. Akanthuslar ti¢ii biytk, ikisi kiigtiik

bes yapraga ayrilir. Alt yan yapraklarin ikiser dilimi
birleserek baklava olusturur. Alt yan yapraklarin st
dilimlerin st yan yapraga kivrildigi yerde damla motifi vardir. Ust yan yapraklarin alt dilimleri de
komsu dilimlerle birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.

Kat. Nr.: 114

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashgi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 25 cm. Alt gap: 25,5 cm. Ust gen.: 28 cm.

Eserin Tanimi: Derin damarli dort akanthus yaprak-
11 tek gelenklidir. Dort dilimli alt yan yapraklarin en

alt dilimi komsu dilimle, en stteki dilimde {ist yan

yaprakla birlesir. Ust yan yapraklarin alt dilimleri komsu dilimle birleserek alt yan yapraklarin iize-
rinde yarim ay seklini meydana getirirler. Ana yapraklarin en digtaki sivri uglu dilimleri de {ist yan
dilimler tizerine dogru kivrilmistir. D1s heliks ve abakus ¢igekleri kiriktir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért yaprakli basliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 115

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: 1970-Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 27 cm. Alt gap: 31 cm. Ust gen.: 32,5 cm.

Eserin Tanimi: Kalathosu tek sira dort akanthus yap-
rak ¢elenginden, abakus ¢igegi ve voliitlerden olusur.

Akanthuslar derin damarlidir. Yan yapraklarin iistte-
ki dilimleri komsulariyla birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17, 239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.

Kat. Nr.: 116

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.35

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 29 cm. Alt ¢ap: 30 cm. Ust gen.: 35x40 cm.
Eserin Tanimi: Bir bolimu kirik baslik, derin da-

marli dort akanthus yaprakli tek ¢elenklidir. Yan
yapraklarin en alt dilimi komsu dilimle, orta yan

yapraklarin alt ve ist dilimleri komsu dilimle birlesir.
Dis heliks ve abakus ¢icekleri vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 117

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 984.7.31

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 28 cm. Alt ¢ap: 20 cm.

Eserin Tanimai: Kalathosu tek sira dort akanthusludur. Akant-
huslarin yan yapraklarinin dilimleri komsu dilimlerle birlesir.
Yan yapraklarin ist dilimleri tstteki yapraklarla birleserek
damla motifi olustururlar.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar gru-

buna girer.
Tarihleme Onerisi: 6. yiizyil.

Literatiir: Hoddinot 1963, 204 Fig. 129; Russo 1991, 155 vd. Fig. 125-126.132 Nr. 97-98.105; Dennert
1997, 121.208.209 K. Nr. 261-262 Taf. 47; Grabar 1976, K. Nr. 49. 64 Pl. XXXVILf; Niewdhner 2008,
288 vd. 312 Nr. 2 Abb. 6.

Kat. Nr.: 118

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 984.7.62

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 28,5 cm. Ust gen.: 66 cm.

Eserin Tanimi: Baghigin alt boliimii yoktur. Bu-

giinkd goériinimiiyle doért akanthusludur. Dis
heliksleri ve abakus ciceklerinde yer yer kiriklar
vardir. Akanthuslarin yan yapraklarindan biri olduk¢a uzun olup ayni 6zellikteki komsu yaprakla
birlesir. Bu birlesmeden olusan genis boliimde dort sivri uglu yaprak dilimi yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli basliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 119

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 984.7.3

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 18 cm. Ust gen.: 35 cm.

Eserin Tanimu: Bir boliimii kirik olan bagli-

g1n kalathosu tek sira dort akanthus yaprak
¢elenginden ve dis helikslerden olugur. Abakus ¢icekleri kiriktir. Kalathostaki dort akanthus ytizeysel
damarli ti¢ii biiyiik, ikisi kiigtik bes yapraga ayrilir. Kiiciik yapraklarin uglari biiyiiklere kiyasla daha
sivridir. Yapraklarin uclarinin birlestikleri bolitmlerde damla ve baklava dilimi olusturulmustur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dért yaprakl: basliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 6. yiizyilin ilk yarisu.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46.113 Abb. 24-
27.44.111; Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006,
395 vd. Abb. 5-8.

Kat. Nr.: 120

Eserin Tiirii ve Ady: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2014.03.1

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 25 cm. Ust gen.: 33x34 cm.

Eserin Tanimi: Yer yer yiizeyi asinmis ka-
lathos tek yaprak celenklidir. Koselerdeki

akanthuslarin iri dilimleri vardir. Ust yan
yapraklarin bir dilimi komsu dilimle birle-
sir. Alt yan yapragin iist dilimi {ist yan yapraga dogru damla motifi olusturur. Kalathos yiizlerinden
birinde gelenk i¢inde Isa (Constantinus) monogrami gériilmektedir. Monogramin yatay kolu tahrip
edilmis durumdadir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Dort yaprakli bagliklar grubuna girer.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist.

Literatiir: Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17,239; Herzfeld - Guyer 1930, 24-26.46 Abb. 24-27.44;
Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23.24; Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2; 2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd.
Abb. 5-8.
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Kat. Nr.: 121

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 22 cm. Alt ¢ap: 23 cm. Ust gen.: 41 cm.
Eserin Tanimi: Baghigin kalathosunda tek sira
ince digli akanthus yaprak ¢elengi ve taban bile-

ziginde yapraklar yer alir. Abakus ¢igeklerinin
hizasindaki akanthuslar tig yaprakli ince ugludur. Dig helikslerin hizasindaki boliimlerde adeta sadece
ana yapragin orta diliminin sap1 verilir, bunun iki yaninda yine ince uglu yapraklar yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: 2. yiizyilin ikinci yarisinda yayginlasan ince uglu/disli akanthus
olarak adlandirilan yaprak formu 5. yiizyilin ikinci yarisi ile 6. ytizyilin ilk yaris1 arasinda en sevilen
bezeme 6gesi olarak kullanilmistir. Baglikta ince ug¢lu/disli akanthusludur.

Tarihleme Onerisi: 5. ylizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyil.
Literatiir: Kautzsch 1936, 117 vd. Taf. 24,375.382; Deichmann 1981, Nr. 318.321.324.438.446.450.509.

510 Taf. 19.20.29.31.37; Zollt 1994, Nr. 606; Rohmann 1995, 109 vd. Taf. 42,3; Avruscio 1988, Taf. VII,4;
Niewohner 2007, 195-196.271.272 Taf. 42,363-367.

Kat. Nr.: 122

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 58 cm. Alt ap: 44 cm. (kirik) Ust gen.: kirik

Eserin Tanimu: Baghigin yarisi, dis heliksleri ve abakus ¢i-
gekleri kiriktir. Alt ve iist gelenk alt1 akanthuslu iki yaprak
celenklidir. iki ¢elenktede akanthuslarda yer yer kirik ve

aginma vardir. Yan yapraklar ti¢ dilimlidir. Alt ¢elenkte alt
ve ust yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek
baklava motifi olugturur. Alt celenkteki akanthuslara kiyasla olduk¢a uzun olan tist ¢elenkte yan yap-
raklardan alttakiler iki, tisttekiler @i¢ dilimlidir. Alt yan yapraklarin alt dilimleri kazima tekniginde
tasin yiizeyinde belirtilmis ve aralarinda yine kazima tekniginde tiggen yer almaktadir. Diger dilim
tist yan yapraklarin alt dilimlerine dogru kivrilir. Bu yapraklarin alt dilimleri de birbirleriyle birlesir.
Orta dilim serbesttir, iist dilim ise ana yaprakla birlesmektedir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Yukarida belirtilen 6zelliklere sahip basliklar 3. ytizyilin sonundan
baglayarak 5. ytizyilin ikinci yarisina kadar tarihlendirilir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyil.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 12,159-164; Herzfeld — Guyer 1930, 74 Abb. 67-69; Deichmann 1981,
Taf. 16,282; 23,356; Zollt 1994, Taf. 36,287.
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Kat. Nr.: 123

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 984.7.83

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 38 cm. Alt gap: 30 cm. Ust gen.: 50 cm.

Eserin Tanimi: Derin damarli sekiz akanthus
yaprakli iki ¢elenklidir. Yan yapraklardan alt ce-

lenktekiler altta iki, stte ti¢ dilimlidir, tist celenk-
teki yan yapraklar ise iki dilimlidir. Alt ¢elenkteki
alt yan yapragin bir dilimi komsu dilimle birleserek tiggen olustururken diger dilim iist yan yaprakla
birleserek damla motifini olugturur. Ust yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birlegerek bakla-
va, diger dilim ise ana yaprakla birleserek damla motifini meydana getirir. Ust ¢elenk sirasinda alt yan
yapraklarin diizeni alt ¢elenkle aynidir, fark {ist yan yapraklarda iki dilimli yapraklarin alt dilimleri
komsu dilimle birlegirken, st dilimin ana yaprakla birleserek damla motifini olugturmasidir. Ana
yapraklarin ozellikle oldukea plastik etkili orta diliminin uglar1 asinmistir. Ayni asinma dis ve i¢ he-
liksler ile abakus ¢iceklerinde de s6z konusudur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: R. Kautzsch tarafindan bu tiir baghiklarin ozellikleri su sekilde
ozetlenir: Damarli yiizeye sahip {i¢ ana boliimden olusan akanthus yapraklarinin dilimleri biiytik ve
sivridir. Alttaki yan yapraklarinin @ist dilimi orta boliime dogru kivrilarak damla formlu alan olustu-
rur, diger dilimi komsusuyla birlesir. Bazi 6rneklerde birlesme noktasinda kazima tekniginde baklava
motifi de yer alir. Ust yan yapraklar ii¢ sivri dilimlidir ve bunlardan ikisi komsulariyla birleserek
aralarda baklava dilimleri meydana getirirler. Diger sivri dilim orta bélime dogru kivrilarak alt yan
yaprak gibi damla formlu alan olusturur. Koselerdeki voliitlerin heliks kokleri, akanthuslarin ortadaki
biiytik yaprak diliminden ¢ikar. Balik pulu siislemeli abakusun ortasindaki ¢igek, tomurcuk goriinii-
miindedir. Bu 6zellikteki basliklar Anadolu kokenli olup, Erken Hiristiyanlik-Bizans Doneminde bas-
kent atolyelerinde yogun olarak iiretilmistir. Tarihlendirilebilen ilk 6rnekler Istanbul, Hagia Sophia
propylonu (404-415) ve Porto Aurea (Altin Kap1)'dir (408-413). Bu gruba dahil en ge¢ 6rnekler ise 6.
ylizyilin ortasina tarihlendirilir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi (iigiincii geyregi?) - 6. yiizyilin baglari.

Literatiir: Yal¢in 2004, 60 Fig. 60; Kautzsch 1936, 53-64 Taf. 9,132.140; 11,155a-b; 13-15,198-206;
16,225-230; 17,242; 22,353; 23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Otitken 1996, Taf. 29,3; Peschlow 2004,
93-94 Abb. 6; Zollt 1994, 145 vd. Abb. 14.15 Taf. 40,429.449; Tezcan 1989, 149.306.311 Res. 168.410.42.
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Kat. Nr.: 124

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.21

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 46 cm. Ust gen.: 45x52 cm.

Eserin Tanimu: Ust béliinde kiriklar vardir. Derin da-
marli sekiz akanthus yaprakli iki ¢elenklidir. Yan yap-
raklardan alt ¢elenktekiler altta iki, Gistte ti¢ dilimlidir,
st celenkteki yan yapraklar ise iki dilimlidir. Alt ce-
lenkteki alt yan yapragin bir dilimi komsu dilimle birleserek tiggen olustururken diger dilim {ist yan
yaprakla birleserek damla motifini olusturur. Ust yan yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birlese-
rek baklava, diger dilim ise ana yaprakla birleserek damla motifini meydana getirir. Ust gelenk sira-
sinda alt yan yapraklarin diizeni alt ¢elenkle aynidur, fark tist yan yapraklarda iki dilimli yapraklarin
alt dilimleri komsu dilimle birlesirken, {ist dilimin ana yaprakla birleserek damla motifini olugturma-
sidir. Ana yapraklarin 6zellikle oldukea plastik etkili orta diliminin uglar1 aginmistir. Ayni aginma dig
ve i¢ heliksler ile abakus ciceklerinde de s6z konusudur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sekiz akanthuslu ¢ift ¢elenkli bagliklardandir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi (iigiincii geyregi?) - 6. yiizyilin baslar1.

Literatiir: Kautzsch 1936, 53-64 Taf. 9,132.140; 11,155a-b; 13-15,198-206; 16,225-230; 17,242; 22,353;
23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Otitken 1996, Taf. 29,3; Peschlow 2004, 93.94 Abb. 6; Zollt 1994,
145 vd. Abb. 14.15 Taf. 40,429.449; Tezcan 1989, 149.306.311 Res. 168.410.42.

Kat. Nr.: 125

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 984.7.60

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 36 cm. Alt gap: 29 cm. Ust gen.: 34 cm.

Eserin Tanimu: Ust boliimii, dis heliksleri ve bazi abakus
¢igekleri kiriktir. Derin damarli sekiz akanthus yaprakli
iki celenklidir. Ust gelenkteki akanthuslar alt celenkte-
kilere kiyasla biiytiktiir. Yan yapraklar iki dilimlidir.
Her iki ¢elenkte de yan yapraklarin alt dilimleri komsu
dilimlerle birleserek ii¢gen, diger dilimleri ana yapraga dogru kivrilarak yuvarlak form olusturur. Ust
bolimleri asinmis ana yapraklarin dis dilimleri komsu dis dilimlerle birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Bu 6zellikteki basliklar Anadolu kokenli olup, Erken Hiristiyanlik-
Bizans Dénemi'nde baskent atélyelerinde yogun olarak iiretilmistir. Ik rnekler 5. yiizyilin ilk yarisi-
na, en geg ornekler ise 6. yilizyilin ortasina tarihlendirilir. Bagkentli tipin yerel malzeme kiregtaginda
uygulandig: bir 6rnektir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarisi - 6. yiizyilin ortast.

Literatiir: Kautzsch 1936, 53-64 Taf. 9,132.140; 11,155a-b; 13-15,198-206; 16,225-230; 17,242; 22,353;
23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Peschlow 2004, 93.94 Abb. 6; Zollt 1994, 145 vd. Abb. 14.15 Taf.
40,391.429.449.
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Kat. Nr.: 126

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Baslig
Malzemesi: Kirectast

Env. Nr.: 184.7.47

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 49 cm. Alt gap: 40 cm. Ust gen.: 78 cm.

Eserin Tanimui: Ust boliimii kirik baghgin yiizeyi de
oldukea aginmistir. Kalathosta sekiz akanthus yaprak-

l1 iki gelenk yer alir. Bes yaprakli akanthuslarin yan
dilimleri arasinda damla, yan dilimlerin birlestigi boliimlerde de baklava motifi bulunur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: “Theodosian” tipi basliklar denilen, 5. yiizyildan 6. ytizyila kadar
Baskent atélyelerinde sayisiz ¢esitlemeyle yapilan ince disli/uglu ya da biiyiik disli/uglu kompozit bas-
liklardandir. Istanbul, Hagia Sophia propylonu (404-415) ve Porto Aurea (Altin Kap1)’daki (408-413)
bagliklarla ayn1 6zellikleri tasiyan baslik Bagkentli tipin yerel malzeme kirectasinda uygulandig: bir
ornektir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 12,159-164; Mango - Sevéenko 1973, 239 Fig. 28; Deichmann 1981,
Taf. 16,282; 23,356; Russo 1990, 41 vd. Nr. 14-17.23.25.28 Fig. 19-24.32-33.37-38.44-45; Zollt 1994,
Taf. 36,287; Otiiken 1996, Taf. 35,1.3.

Kat. Nr.: 127

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 984.7.124

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 56 cm. Alt ap: 47 cm. Ust gen.: 45x57 cm.

Eserin Tanimi: Ust béliimde kiriklar1 vardir. Kalat-
hosta alt gelenk yedi, iist ¢elenk sekiz akanthusludur.

Derin damarli akanthuslar bes parcadir. Alt ve st
yaprak celenginde yan yapraklarin birlestikleri yerler-
de baklava, yan yaprak aralarinda ise damla motifi yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Bu 6zellikteki basliklar Anadolu kokenli olup, Erken Hiristiyanlik-
Bizans Dénemi'nde baskent atélyelerinde yogun olarak iiretilmistir. [lk 6rnekler 5. ytizyilin ilk yarisi-
na, en geg ornekler ise 6. ylizyilin ortasina tarihlendirilir. Bagkentli tipin yerel malzeme kiregtaginda
uygulandig1 bir 6rnektir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ilk yarist - 6. yiizyilin ortasi.

Literatiir: Kautzsch 1936, 53-64 Taf. 9,132.140; 11,155a-b; 13-15,198-206; 16,225-230; 17,242; 22,353;
23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Peschlow 2004, 93.94 Abb. 6; Zollt 1994, 145 vd. Abb. 14.15 Taf. 40,
391.429.449.
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Kat. Nr.: 128

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashgi
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.20

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:
Yiik.: 64 cm. Ust gen.: 70x72 cm.
Eserin Tanimu1: Ust béliimiinde biiyiik kiriklar

vardir. Saglam boliimlerde abakus cigekleri ve
dis heliksler yer alir. Sekiz akanthus yaprakl: iki

yaprak celengine sahiptir. Her iki ¢elenkte de
ayni Ozellikler goriiliir. Yan yapraklarin dilimle-
ri komsu dilimlerle birleserek baklava, besgen ve tekrar baklava motifi olusturur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sekiz akanthuslu cift ¢elenkli baglik grubundadir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi (iigiincii geyregi?) - 6. yiizyilin baglari.

Literatiir: Kautzsch 1936, 53-64 Taf. 9,132.140; 11,155a-b; 13-15,198-206; 16,225-230; 17,242; 22,353;
23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Peschlow 2004, 93.94 Abb. 6; Zollt 1994, 145 vd. Abb. 14.15 Taf.
40,429.449; Tezcan 1989, 149.306.311 Res. 168.410.423.

Kat. Nr.: 129

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 2016.1.30

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 30 cm. Ust gen.: 61x70 cm.

Eserin Tanimi: Baghigin alt boliimii kiriktir. Ust gelenk sekiz akanthusludur. Yan yapraklardan alttaki
dort, tstteki ii¢ dilimlidir. Alttaki yapraklarin iki dilimi komsu dilimlerle birlesir ve baklava moti-
fi olugturur. Ust yan yapragin alt dilimi komgu dilimle birlesir. Birlesme yerinde dikdértgen olusur.
Abakus ¢igekleri mevcuttur, dis ve i¢ heliksler ise kiriktir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sekiz akanthuslu ¢ift ¢elenkli bagliklar Erken Hiristiyanlik-Bizans
Dénemi'nde bagkent atélyelerinde yogun olarak iiretilmistir. {1k érnekler 5. yiizyilin ilk yarisina, en
gec Ornekler ise 6. yiizyilin ortasina tarihlendirilir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi (iigiincii geyregi?) - 6. yiizyilin baslar1

Literatiir: Kautzsch 1936, 53-64 Taf. 9,132.140; 11,155a-b; 13-15,198-206; 16,225-230; 17,242; 22,353;
23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Otitken 1996, Taf. 29,3; Peschlow 2004, 93.94 Abb. 6; Zollt 1994,
145 vd. Abb. 14.15 Taf. 40,429.449; Tezcan 1989, 149.306.311 Res. 168.410.42.
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Kat. Nr.: 130

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 970.19.7

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: - Alt ¢ap: - Ust gen.: -

Eserin Tanimi: Alt celenkte sekiz, iist celenkte ise dort

akanthus yer alir. Ust elenkte kiriklar vardir. Alt gelenk-
teki akanthuslarin yan yaprak dilimleri komsu dilimlerle

birleserek ticgen ve besgen formlu ara alanlar olusturur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sekiz akanthuslu iki ¢elenkli bagliklarin st ¢elenkte dort akant-
huslu ¢esitlemesidir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyilin basu.

Literatiir: Kautzsch 1936, 59 vd. Taf. 14,195; Deichmann 1969, 64 Abb. 29.30; Zollt 1994, Taf. 41,490;
42,535; Deichmann 1974, 131 vd. Abb. 84-98; Deichmann 1981, Taf. 14,263-266; 43,585.591; 44,604;
Peschlow 2004, 94; Bohlendorf-Aslan — Dennert 2009, 354 Abb. 25; Tezcan 1989, 308 vd. 312 vd. 319
vd. Res. 417.418.425.426.441.442; Budde 1987, Abb. 30.34.35; Niewohner 2007, 126.280 Taf. 46,395a.

Kat. Nr.: 131

Eserin Tiirii ve Adx: Korinth Bashg: (iki par¢a)
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 49 cm. Alt gap: 40 cm. Ust gen.: 69 cm.
Kirik par¢a: Yiik.: 27 cm. Gen.: 57 cm.

Eserin Tanimu: Yarist kiriktir. Kirik pargalarindan biri
de ayn1 yerdedir. Alt gelenk sekiz, {ist gelenk dort derin
damarli akanthusa sahiptir. Alt ¢elenkteki yan yapraklardan alttakiler iki, iisttekiler ti¢ dilimlidir. Alt
yan yapraklarin bir dilimi komsu dilimle birlesir. Ust yan yapraginda iki dilimi birleserek baklava mo-
tifi olusturur. Alt yan yapragin bir dilim araciliiyla iist yan yaprakla, onunda ana yaprakla birlestigi
béliimlerde damla formlu alanlar meydana gelir. Ana yapraklarin iist boliimii kiriktir. Ust celengin
yan yapraklart ii¢ dilimlidir. Alt yan yapraklarin alt dilimi komsu dilimle birlesir. Ust dilim {ist yan
yapraga dogru, {ist yan yapraginda en iist dilimi ana yapraga dogru kivrilir. Béylece kivrildiklari alan-
larda damla formu olugur. Ust yaprak ¢elenginden arta kalan dort yiiziin ortasinda dis heliks saplar1
U seklinde birlesir. Bu boliimlerin her birinde nar, bes dilimli yaprak, ii¢ dilimli yaprak ve yuvarlak
formlu bir motif yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Lir formlu bir bagliktir.
Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyilin bast.

Literatiir: Kautzsch 1936, 59 vd. Taf. 14,195; Deichmann 1969, 64 Abb. 29.30; Zollt 1994, Taf. 41,490;
42,535; Deichmann 1974, 131 vd. Abb. 84-98; Deichmann 1981, Taf. 14,263-266; 43,585.591; 44,604;
Peschlow 2004, 94; Bohlendorf-Aslan — Dennert 2009, 354 Abb. 25; Tezcan 1989, 308 vd. 312 vd. 319 vd.
Res. 417.418.425.426.441.442; Budde 1987, Abb. 30.34.35; Niewohner 2007, 126.280 Taf. 46,395a.
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Kat. Nr.: 132

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 984.7.28

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 39 cm. Alt gap: 42 cm. Ust gen.: 49 cm.

Eserin Tanimi: Ust béliimiinde yer yer kiriklar:

olan basligin abakus cicekleri ve ikisi diginda dig
heliksleri kirilmistir. Alt ¢elenk derin damarl: se-
kiz akanthus yapraklidir. Yan yapraklar ti¢ dilimlidir. Alt yan yapragin iki dilimi komsu dilimlerle
birleserek iiggen olugturur. Ust yan yapraklarin alt dilimleri komsu dilimle birlesir. Ana yapraklarin
iist boliimii asinmistir. Ust béliimde kalathosun dért yiiziinde ortak olan akanthuslarin iizerinden
¢ikan yivli saplardir. Bu saplarin iizerinde de bes dilimli yapraklar bulunur. Iki yanda sinir tegkil eden
bu motiflerden arta kalan orta boliimlerden birinde bes dilimli sapli bir ¢icek, digerinde bir saptan
¢ikan ti¢ adet yiirek formlu yaprak, bir digerinde ise yatay bir serit tizerinde bes dilim yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sekiz akanthuslu ¢ift ¢elenkli bagliklarin bir ¢esitlemesidir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 12,64.67.

Kat. Nr.: 133

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 2016.1.37

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 30 cm.

Eserin Tanimi: Ust béliimiinde yer yer kiriklar:
olan baghigin abakus ¢icekleri ve dis heliksleri ki-
rilmistir. Alt celenk derin damarli alti akanthus

yapraklidir. Yan yapraklar ii¢ dilimlidir. Alt yan

yapragin iki dilimi komsu dilimlerle birleserek iiggen olusturur. Ust yan yapraklarin alt dilimleri
komsu dilimle birlesir. Ana yapraklarin iist béliimii asinmigtir. Ust boliimde kalathosun dért yiiziin-
de ortak olan akanthuslarin iizerinde dért dilimli yapraklar bulunur. Iki yanda sinir teskil eden bu
motiflerden arta kalan orta béliimlerden birinde bes dilimli ya da ti¢ dilimli, sapli birer ¢igek yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sekiz akanthuslu ¢ift ¢elenkli bagliklarin bir ¢esitlemesidir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizy1llar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 12,64.67.
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Kat. Nr.: 134

Eserin Tiirii ve Ad1: Korinth Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 973.19.22

Miizeye Gelis Sekli: 10.11.1973’de Erdemli’den
Satin Alma

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 38,5 cm. Alt gap: 42 cm. Ust gen.: 60 cm.

Eserin Tanimi: Derin damarli sekiz akanthus
yapragi govdeyi kaplar. Olduk¢a uzun ve zarif
akanthuslarin ti¢ dilimli yan yapraklar: vardir. Alt ve st yan yapraklarin iki dilimi komsu yaprak-
larla birleserek baklava motifi olugturur. Dis heliksleri kiriktir, kimi kirik abakus cigeklerinin mevcut

olanlari ise vurguludur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Sivri uclu akanthus yapraklar: 3. yiizyilin sonu - 4. yilizyilda da
yaygindir.

Tarihleme Onerisi: 4. - 5. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, Taf. 12,159-164; Herzfeld - Guyer 1930, 74 Abb. 67-69; Deichmann 1981,
Taf. 16,282; 23,356; Zollt 1994, Taf. 36,287; Kramer 1994, 17-19; Peschlow 2004, 91; Niewdhner 2007,
193 Taf. 40,350.351 Taf. 52,435-437.

Kat. Nr.: 135

Eserin Tiirii ve Adx: Iki Boliimlii Hayvan Figiirlii
Baghik

Malzemesi: Kire¢tasi
Env. Nr.: 984.7.73

Miizeye Gelis Sekli: Dagron ve Feissel basligin
Erdemli Miizesi'nde yer aldigini belirtirler.

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 40 cm. Ust gen.: 55 cm.

Eserin Tanimr: {ki bolimlii bashigin alt bolii-

miinde yapraklar yer alir. Alt ve tist boliim ara-

sindaki sinir kalin bir seritle saglanir. Serit kalathos ytizlerinde birbirlerine dolanan agizlari agik yilan
baslariyla sonuglanir. Seridin istiinde koselerde ise kanatlar1 agik birer kartal yer alir. Kartallardan
biri tamamen kiriktir. Digerlerinin gévde ve baslarinda kirik ve asginmalar vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: iki boliimlii hayvan figiirlii basliklardadir.
Tarihleme Onerisi: 6. yiizyil.

Literatiir: Dagron - Feissel 1987, 239 Pl. LVIL,3; Kautzsch 1936, 93 Nr. 269; Taf. 23,368; Herzfeld -
Guyer 1930, Abb. 54.59; Gough 1985, 111 PI. 45.
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Kat. Nr.: 136

Eserin Tiirii ve Adx: Cift Siitun Bagshg
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 984.7.42

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 32,5 cm. Ust gen.: 43,5x58 cm.

Alt gen.: 34x25 cm.

Eserin Tanimu: Yer yer kiriklar1 olan kalathos-
ta dort biiyiik akanthus yer alir. Yedi sivri yaprakli akanthuslarin yan yapraklar: ii¢ dilimlidir. Alt yan
yapraklarin alt dilimleri komgu dilimle birleserek damla motifi olugturur. Orta dilimlerin birlestigi
alanlarda tiggen yer alir. Orta yan yaprakta alt dilimler birlesir. Yan yapraklarin tist dilimlerinin bir
tistteki yaprakla birlestikleri yerlerde damla motifi olusur. Dis heliksleri olan basligin abakus ¢icekleri
geometrik bezemelidir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Akanthus yapraklarinin uglarinin sivri olusu, ti¢ dilimli yan yap-
raklara sahip olmasi 5. ylizyilin ilk yarisi ile 6. ylizyilin ilk yarisi arasina tarihlendirilen basliklarin
ozellikleri arasindadir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyilin ikinci yarisi - 6. yiizyilin basi.

Literatiir: Kautzsch 1936, 81 vd. 12,168; 13,170.175-177; 14,184.194-195; 15,199.203.206; 16,225-226.230;
17,242; 18,266-268; 20,305.308; 22,353; Parman 2002, 200 U58, Lev. 132,181.

Kat. Nr.: 137

Eserin Tiirii ve Ad: Iyon-impost
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2014.04.22

Miizeye Gelis Sekli: Bagis
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 26 cm. Alt gen.: 20x25 cm.
Ust gen.: 30x46 cm.

Eserin Tanimi: Ust boliimde kiriklar1 olan bas-
ligin uzun yiizlerinden birinde Medusa vardur.
Baslik tagin ikinci kullanimidir. Diger uzun yiizii ve kisa yiizlerinden biri bezemesizdir. Diger kisa
ylizde kabartma tekniginde yapilmis bir hag yer alir. Hagin yiizeyi kazima tekniklidir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Yiizlerinden biri ya da birkaginda kabartma ya da kazima teknigin-
de ha¢ motifli impostlar 5. yiizyildan itibaren goriiliir. Merkezdeki ha¢in biiytik akanthus yaprakla-
riyla gevrelendigi “Hagli-Akanthus Yaprakli“ bagkent kokenli sema da 450 yilindan itibaren impost ve
iyon-impost bagliklarda yer alir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyilin basu.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 19 Abb. 18; Mango - Sev¢enko 1973, 272.276 Fig. 144.152; Bud-
de 1987, 22.72 Abb. 40; Tezcan 1989, 323 Res. 447; Foss 1985, 59.133 Fig. 7; Vemi 1989, Pl. 2,6; 3,9;
7,18b; 9,21a.23; 15,42b; 16,b; 17,47.48; 18,49b; 21,61a.b; 26,73.74; 28,81; 29,84.85; 31,89.92; 41,123.124;
45,143; 50,163; 52,173; 53,175-177; 60,206; 61; 63,217; 66,230-232; 67,234; 78,279a-b; 79,280a-b; 85,302b;
90,312.313; 91,317; Duval — Marin 1994, 42 vd. Pl. XV-XVTI; Peschlow 2004, 66 vd; Niewohner 2006,
433-435.438 Kat. 23-25.40.41 Abb. 18; Niewohner 2007, 179 Taf. 18,175.176.179; Taf. 19,180-182; Caylak
Tiirker 2014, 290.298 Fig. 4.
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Kat. Nr.: 138

Eserin Tiirii ve Ad1: fmpost
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 36,5 cm. Alt boy x En: 51x48 cm.
(kirik)

Ust boy x En: 98x75 cm. (kirik)

Eserin Tanimt: Bir késesi kirik impostun uzun yiizleri ve kisa yiizlerinden biri bezemesizdir. Diger
kisa yiizde kabartma tekniginde yapilmis bir hag yer alir. Hagin yiizeyi kazima tekniklidir, kolla-
rin birlestigi merkezde bir inci motifi yer alir. Impostun hagli yiiziintin st bolimitinde AOY harfleri
yazilidir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Yiizlerinden biri ya da birkaginda kabartma ya da kazima teknigin-
de ha¢ motifli impostlar 5. yiizyildan itibaren goriiliir. Merkezdeki hag¢in biiyiik akanthus yaprakla-
riyla cevrelendigi “Hagli-Akanthus Yaprakli“ bagkent kokenli sema da 450 yilindan itibaren impost ve
iyon-impost bagliklarda yer alir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyilin bast.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 19 Abb. 18; Mango - Sevéenko 1973, 272.276 Fig. 144.152; Budde
1987, 22.72 Abb. 40; Tezcan 1989, 323 Res. 447; Foss 1985, 59. 133 Fig. 7; Vemi 1989, Pl. 2,6; 3,9; 7,18b;
9,21a.23; 15,42b; 16,b; 17,47.48; 18,49b; 21,61a.b; 26,73.74; 28,81; 29,84.85; 31,89.92; 41,123.124; 45,143;
50,163; 52,173; 53,175-177; 60,206; 61; 63,217; 66,230-232; 67,234; 78,279a-b; 79,280a-b; 85,302b;
90,312.313; 91,317; Duval — Marin 1994, 42 vd. Pl. XV-XVI; Peschlow 2004, 66 vd; NiewOhner 2006,
433-435.438 Kat. 23-25.40.41 Abb. 18; Niewohner 2007, 179 Taf. 18,175.176.179; Taf. 19,180-182; Caylak
Tiirker 2014, 290.298 Fig. 4.
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Kat. Nr.: 139

Eserin Tiirii ve Ad: Iyon-impost
Malzemesi: Prokonnesos mermeri
Env. Nr.: 984.7.45

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 32 cm. Alt boy x En: 69x46 cm.
Ust boy x En: 35x39 cm.

Eserin Tanimi: Bagligin dar kenarlarindaki voliit-

lerin arasinda ii¢ dilimli yapraklar vardir. Bunla-

rin iki dilimi komgu dilimle birleserek baklava motifi olusturur. Impostun dar yiizlerinden birinde ise
merkezde ti¢ dilimli bir yaprak vardir. Bu yapragin yanindaki bes dilimli yapraklarin ikisi merkezdeki
yapragin dilimleriyle, diger iki dilimi ise diger yanlarindaki ti¢ dilimli yapraklarla birlesir. Bu yaprak-
larin iki dilimi de sinir teskil eden yan yapraklarla bir araya gelir. Alt dilimlerin birlestigi béliimler
damla formludur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Impost ve iyon-impost basliklarda 450 yilindan itibaren goriilen
merkezde yer alan hag¢in bitytik akanthus yapraklariyla ¢evrelendigi “Hagli-Akanthus Yaprakli®olarak
adlandirilan baskent kokenli semanin ha¢ motifi olmayan bir ¢esitlemesidir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizyil - 6. yiizyilin ilk yarisi ya da ortast.

Literatiir: Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, 340 Nr. 65 Taf. 119,4; Vemi 1989, PL. 5, 46.9, 24.11,
30a.13, 36a-b.15, 42a.27, 78b.32, 93a.94a-b.33, 95-97.3, 99¢.48, 155.70, 246a.

Kat. Nr.: 140

Eserin Tiirii ve Ad1: Paye Bashig
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 970.19.53

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:
Yiik.: 40 cm. Alt gen.: 50x68 cm.
Ust gen.: 68x68 cm.

Eserin Tanimi: Baghigin bir yiizii tahrip

olmustur. Bes par¢ali akanthuslarin yan
yapraklarinin birlestikleri yerlerde baklava, aralarinda ise damla motifi yer alir. Akanthus orta boli-
mii orta dilimi disa dogru ters doner. Akanthuslarin arasindan ¢ikan caulislerin iki yaninda plastik
etkili heliksler yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: 3. - 4. yiizyildan itibaren bagkent Konstantinopolis basta olmak
tizere Anadolu atolyelerinde yapilan paye basliklari, 5. ytizyilda yogun olarak iiretilmiglerdir.

Tarihleme Onerisi: 5. yiizy1l.

Literatiir: Kramer 1994, Taf. 5, Kat. 29-32; Taf. 6,33-35; Taf. 9, Kat. 55.
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Kat. Nr.: 141

Eserin Tiirii ve Adx: Cift Siitun ve Bashigi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 970.19.84

Miizeye Gelis Sekli: 1970 Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 50 cm. Ust gen.: 24x44 cm. Alt gen.: 24,5x43 cm.
Eserin Tanimi: Bashigin iki yiiziinde iki akanthus yaprag:

vardir. Akanthuslarin orta diliminin bir béliimii derin da-
marlidir, diger boliimleri kazima tekniginde S formlu bir

slislemeye sahiptir. Derin damarli ve dilimli béliim komsu
dilimle birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Kii¢itk boyutlu cift siitun ve bagliklar1 Erken Hristiyanlik-Bizans
Doénemi kiliselerinde nef duvarlarina ait pencerelerde, apsis duvari pencerelerinde kullanilirlar.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Dagron — Feisssel 1987, 245 P1. LXI,3. Mauroeidé 1999, 66-67 Nr. 87.

Kat. Nr.: 142

Eserin Tiirii ve Adx: Cift Siitun ve Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 53 cm. Ust gen.: 22x35 cm. Alt gen.: 22x35 cm.

Eserin Tanimi: Basghigin iki yiiztinde detaylandirilmamis
akanthuslar yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Kiigiik boyutlu cift stitun
ve basliklar1 Erken Hristiyanlik-Bizans Donemi kiliselerinde

nef duvarlarina ait pencerelerde, apsis duvar1 pencerelerinde
kullanilirlar.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, 18.19 Taf. 3,24.26; Niewohner 2007, 215 vd. Taf. 10,94-95 Taf. 11,96.99-101
Taf. 12,105 Taf. 13,113.
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Kat. Nr.: 143

Eserin Tiirii ve Adx: Cift Siitun ve Bashg

Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 2014.3.22

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:

Yiik.: 109 cm. Gen.: 44x29 cm.

Eserin Tanim1: Kalin iki silmenin kaide olarak yapildig1 govde
akanthuslarla sonuglanir. Akanthuslarin yan yaprak dilimleri
komsu dilimlerle birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Kiiciik boyutlu ¢ift siitun
ve bagliklar1 Erken Hristiyanlik-Bizans Dénemi Kkiliselerinde
nef duvarlarina ait pencerelerde, apsis duvari pencerelerinde
kullanilirlar.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Dagron-Feisssel 1987, 245 P1. LXI,3; Mauroeidé 1999,
66-67 Nr. 87.

Kat. Nr.: 144

Eserin Tiirii ve Adx: Cift Siitun ve Bash
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 2014.3.23

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 143 cm. Gen.: 48x27 cm.

Eserin Tanim1: Kalin iki silmenin kaide olarak yapildig1 govde
akanthuslarla sonuglanir. Cift siitun basliginin bir yiiziindeki
akanthuslar oldukga stilizedir, diger yiizdekinde ise yan yaprak-
larin dilimleri komsu yapragin dilimleriyle birlesir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Kiiciik boyutlu cift stitun
ve bagliklar1 Erken Hristiyanlik-Bizans Doénemi Kkiliselerinde
nef duvarlarina ait pencerelerde, apsis duvari pencerelerinde
kullanilirlar.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Dagron - Feisssel 1987, 245 Pl. LXI,3; Mauroeidé
1999, 66-67 Nr. 87.
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Kat. Nr.: 145

Eserin Tiirii ve Adx: Cift Siitun ve Bashg
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 2014.04.16

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 152 cm. Alt gap: 41 cm. Ust gen.: 38 cm.

Eserin Tanim1: U¢ kademeli torusa sahip bir kaide tizerindeki gévde detaylandirilmamis akanthus-

larla sonu¢lanmaktadir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Kii¢itk boyutlu cift siitun ve basliklar1 Erken Hristiyanlik-Bizans
Doénemi kiliselerinde nef duvarlarina ait pencerelerde, apsis duvari pencerelerinde kullanilirlar.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Kautzsch 1936, 18-19 Taf. 3,24.26; Niewohner 2007, 215 vd. Taf. 10,94-95 Taf. 11,96.99-101
Taf. 12,105 Taf. 13,113.

Kat. Nr.: 146

Eserin Tiirii ve Ad1: Kaide
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 984.7.38

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 22,5 cm. Alt gen.: 36x26 cm. (kirik)
Ust cap: 33,5 cm.

Eserin Tanimi: Diiz ve profilsiz plinthosun iizerinde torus, trokhilos ve torus yer alir. Plinthosun tize-
rindeki torus ile trokhilos arasinda ve ustteki torusun ortasinda birer silme vardir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Attika tipi kaidelerdendir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Orlandos 1952, 266-272, Eix. 21; 270, Eix. 218,6; Kramer 1970, 271 vd.; Tezcan 1989, 352,
Res. 401.406.504.505; Peschlow 1977/1978, Nr. 30.33.34, Taf. 116,1-3; Otiiken 1996, 152 vd. Abb. 32
Taf. 24,1-4; Taf. 25,1.5-6; Niewohner 2007, 201.202 Taf. 1,6-7.
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Kat. Nr.: 147

Eserin Tiirii ve Ad1: Kaide
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 984.7.68

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:
Yiik.: 22,5 cm. Alt gen.: 64x66 cm. (kirik)
Ust cap: 45 cm.

Eserin Tanimu: iki parga halindeki diiz ve profilsiz plinthosun iizerinde torus ve boyun yer alir.
Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Attika tipi kaidelerin gesitlemesidir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld — Guyer 1930, 56 Abb. 55; Kapitidn 1984, 78 vd. Abb. 5; Sodini — Kolokotsas 1984,
32 vd; Otiiken 1996, 152 vd. Taf. 24,5.6; Taf. 25,2.3; Taf. 26,1-3; Abb. 33.36; Niewohner 2007, 201.202
Taf. 1,12.14.15.17.19.21.23; 204 Abb. 28.

Kat. Nr.: 148

Eserin Tiirii ve Adi: Kaide
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 970.19.40

Miizeye Gelis Sekli: Etiitliik

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 26 cm. Alt gen.: 36 (kirik) x 44 cm. (kirik)
Ust ¢ap: 37 cm.

Eserin Tanimui: Diiz ve profilsiz plinthosun {izerinde torus, trokhilos ve torus vardir. Plinthosun tize-
rindeKki torus ile trokhilos arasinda ve tistteki torusun ortasinda ise birer silme yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Attika tipi kaidelerdendir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Orlandos 1952, 266-272, Eix. 21; 270, Eix. 218,6; Kramer 1970, 271 vd.; Tezcan 1989, 352,
Res. 401.406.504.505; Peschlow 1977/1978, Nr. 30.33.34, Taf. 116,1-3; Otiitken 1996, 152 vd. Abb. 32
Taf. 24,1-4; Taf. 25,1.5-6; Niewohner 2007, 201-202 Taf. 1,6.7.
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Kat. Nr.: 149

Eserin Tiirii ve Adi: Kaide
Malzemesi: Kirectasi

Env. Nr.: 984.7.2

Miizeye Gelis Sekli: Etiitliik

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 27 cm. Alt gen.: 43 (kirik) x 34 cm. (kirik)
Ust cap: 39 cm.

Eserin Tanimi: Kiriklari olan kaidenin diiz ve profilsiz plinthosunun tizerinde torus ve boyun yer alir.
Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Attika tipi kaidelerin ¢esitlemesidir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 56 Abb. 55; Kapitdn 1984, 78 vd. Abb. 5; Sodini — Kolokotsas 1984,
32 vd; Otiiken 1996, 152 vd. Taf. 24,5.6; Taf. 25,2.3; Taf. 26,1-3; Abb. 33.36; Niewhner 2007, 201.202
Taf. 1,12.14.15.17.19.21.23; 204 Abb. 28.

Kat. Nr.: 150

Eserin Tiirii ve Ad1: Kaide
Malzemesi: Kire¢tasi

Env. Nr.: 984.7.58

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 23 cm. Alt gen.: 28x28 cm. (kirik) Ust gap: 22 cm.

Eserin Tanimi: Ust boliimiinde kiriklar1 olan kaidenin diiz
ve profilsiz plinthosunun iizerinde torus ve boyun yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Attika tipi kaidelerin gesitlemesidir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Herzfeld - Guyer 1930, 56 Abb. 55; Kapitdn 1984, 78 vd. Abb. 5; Sodini — Kolokotsas 1984,
32 vd.; Otiiken 1996, 152 vd. Taf. 24,5.6; Taf. 25,2.3; Taf. 26,1-3; Abb. 33.36; Niewshner 2007, 201.202
Taf. 1,12.14.15.17.19.21.23; 204 Abb. 28.
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Kat. Nr.: 151

Eserin Tiirii ve Ad1: Postamentli Kaide

Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 970.19.5

Miizeye Gelis Sekli: 12.12.1970 Tarsus civari-Bagis

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 44 cm. Alt gen.: 37x39 cm. Ust gap: 29 cm.

Eserin Tanimi: Postamentin orta bolimii ice dogru dara-
lir. Uzerindeki siitun kaidesiyle tek parga halindedir. Siitun
kaidesi torus, trokhilos ve torus boliimlerinden olusur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Stitun kaidesi Attika
tipindedir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, Kat. Nr. 5.6 Taf. 116,5.6; Mauroeidé 1999, 48
Nr. 47.

Kat. Nr.: 152

Eserin Tiirii ve Adi: Postomentli Kaide
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2016.1.45

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 78 cm.

Eserin Tanimi: Ozellikle st bolimiinde kiriklari olan
postamentin orta béliimii ice dogru daralir. Uzerindeki
stitun kaidesiyle tek par¢a halindedir. Siitun kaidesi torus,
trokhilos ve torus boliimlerinden olusur. Bu boélimlerin
aralarinda birer silme yer alir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Stitun kaidesi Attika
tipindedir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, Kat. Nr. 5.6 Taf. 116,5.6; Mauroeidé 1999, 48 Nr. 47.
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Kat. Nr.: 153

Eserin Tiirii ve Ad1: Postament
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 50 cm. Alt gen.: 37x37 cm. Ust gen.: 25x25 cm.

Eserin Tanimi: Alt ve iist bolimiinde kiriklari olan posta-
mentin ii¢ yiiziinde iistte {i¢ sira silme yer alir. On yiizde ise
kare formunu olusturacak sekilde i¢ ige gecen silmeler var-
dir. Silmelerin {izerindeki alanda ise kabartma tekniginde

bir ha¢ motifi bulunmaktadir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Antik donem postamentleri 6rnek alinarak yapilan Erken Hiristi-
yanlik-Bizans Donemi kare planli postamentleri tiim eyaletlerde kiliselerde kullanilmistir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Orlandos 1954, 267.268 Eix. 4.2; Tezcan 1989, 350.352 Res. 501.502.504.505; Otiiken 1996,
Taf. 2.27,1-3; Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, Kat. Nr. 5.6 Taf. 116,5.6; Mauroeidé 1999, 48
Nr. 47.

Kat. Nr.: 154

Eserin Tiirii ve Ad1: Postament
Malzemesi: Kire¢tasi

Env. Nr.: 984.7.37

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 51,5 cm. Alt gen.: 42x42 cm. Ust gen.: 43x41 cm.

Eserin Tanimi: Postamentin orta boliimii ice dogru daralir.
Ustte ve altta ise silmelere sahiptir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Antik donem posta-

mentleri 6rnek alinarak yapilan Erken Hiristiyanlik-Bizans
Doénemi kare planli postamentleri tiim eyaletlerde kiliseler-
de kullanilmastir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, Kat. Nr. 5.6 Taf. 116,5.6; Mauroeidé 1999, 48
Nr. 47.
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Kat. Nr.: 155

Eserin Tiirii ve Adu: Siitun Govdesi

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 970.19.2

Miizeye Gelis Sekli: 12.12.1970 Tarsus civari-Bagis

Eserin Olciileri:
Yiik.: 123 cm. Alt gap: 26 cm. Ust cap: 25 cm.

Eserin Tanim1: Kirik alt pargas: birlestirilmistir. Alttaki profili kabaca
birakilmigtir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Boyutlar: agisindan degerlendirildi-
ginde stitun gévdesinin Erken Hiristiyanlik-Bizans Déneminde bema
alaninda templon ya da kiborionda kullanildig: diistiniilebilir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Aydin 2013, 257 Kat. No. 300.

Kat. Nr.: 156
Eserin Tiirii ve Ad1: Siitun Govdesi

Malzemesi: Prokonnesos Mermeri

Env. Nr.: 984.7.79

Miizeye Gelis Sekli: Bagis
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 73,5 cm. Alt ¢ap: 28 cm.

Eserin Tanimi: Govde kiriktir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Boyut-
lar1 agisindan degerlendirildiginde stitun
govdesinin Erken Hiristiyanlik-Bizans
Déneminde bema alaninda templon ya
da kiborionda kullanildig: diistintilebilir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: -
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Kat. Nr.: 157

Eserin Tiirii ve Adx: Siitun Govdesi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 29 cm. Alt ¢ap: 13 cm.

Eserin Tanimi: Govde kiriktir. Alttaki profili kabaca bira-
kilmagtir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Boyutlar1 agisindan deger-
lendirildiginde siitun goévdesinin Erken Hiristiyanlik-Bizans
Déneminde bema alaninda templon ya da kiborionda kullanil-
dig1 diisiiniilebilir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Aydin 2013, 257 Kat. No. 300.

Kat. Nr.: 158

Eserin Tiirii ve Adu: Siitun Govdesi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: Etiitliik

Miizeye Gelis Sekli: -

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 20,5 cm. Alt gap: 13 cm.

Eserin Tanimzi: Torus, trokhilos ve torus boliimleri sonrasinda
govde kiriktur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Olgiileri agisindan degerlendi-
rildiginde masa seklindeki bir altar payesine ait olabilir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Soteriu 1929, 125 Eix. 170; Duval — Marin 1994, 213-214 Pl. LXX, IX.b.10.12.14-15; Aydin
2010, 347-370.
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Kat. Nr.: 159

Eserin Tiirii ve Adu: Siitun Govdesi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 970.19.24

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olciileri:
Yiik.: 52 cm. Alt gap: 30 cm.

Eserin Tanimi: Govde kiriktir. Alttaki profili kabaca bira-
kilmstur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Boyutlar: acisindan deger-
lendirildiginde stitun govdesinin Erken Hiristiyanlik-Bizans
Doéneminde bema alaninda templon ya da kiborionda kullanil-
dig1 disiiniilebilir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Aydin 2013, 257 Kat. No. 300.

Kat. Nr.: 160

Eserin Tiirii ve Ad1: Paye
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 2014.03.20

Miizeye Gelis Sekli: Bagis

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 100 cm. Gen.: 20 cm.

Eserin Tanimi: Yer yer kiriklari olan payenin yan yiizlerinden birinde levha yerlestirmek icin oyuk
vardir. Payenin 6n yliziinde kabartma tekniginde yapilmis sarmagikta birbirine dolanan dallarin ara-
sinda iki adet yiirek formlu yapraga yer verilmistir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Paye olasilikla alcak tipteki templon kuruluslarinda kullanilmigtir.
Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Yalcin 2004, 58 Fig. 1; 61.
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Kat. Nr.: 161 ve 36

Eserin Tiirii ve Ad1: Levha-Daniel Aslanlar
Arasinda

Malzemesi: Kire¢tasi
Env. Nr.: 980.2.16
Miizeye Gelis Sekli: Satin Alma

Eserin Olgiileri:
Yiik.: 89 cm. En: 84 cm. Der.: 11 cm.

Eserin Tanimi: Distan eskenar dortgenler ve
bunlarin i¢ ve koselerinde yer alan kabara-
larla bir ¢ergeve i¢ine alinan levha, iki yatay
bolime ayrilmaktadir. Bunlardan tsttekin-
de birer madalyon i¢inde al¢ak kabartma

tekniginde ay tanrigast ve giines tanrisi-
na, alttakinde ise bitkisel kompozisyon ile
birlikte Yahudi peygamberlerinden Daniel ve aslanlara yer verilmektedir. Ust béliimde ay tanrigas,
basinda hilal ile birlikte biist seklinde, giines tanrisi ise sadece bas ve boyun kismu ile aktarilmaktadir.
Alt boliimde ise dal ve yapraklarin iki yanda sinirladigi alan i¢inde ortada cepheden, ayakta, kollarini
yukariya kaldirmis, pelerini, sivri uglu bashigi, pantolonuyla Daniel ve iki yaninda ona dogru yonel-
mekte olan, profilden iki aslan goriilmektedir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Levha, ay tanrigasi ve giineg tanrisi betimiyle; Incil’deki anlatima
uygun olarak giinesin karardigi, ayin 1s1gin1 vermedigi ani, yani diitnyanin sonunun geldigini, orans
olarak Daniel ve aslanlar betimiyle; bu sonun inananlar igin kurtulusun yakin oldugunu yani isa'nin
tekrar gelecegini ifade eden, figiirlii ve bitkisel kompozisyonun algak kabartma tekniginde verilisi,
figlirlerin dis konturlarinin vurgulu olusu ve stilize anlatiminin yani sira tislup olarak Orta, Yakin
Dogu ve Akdeniz bolgesi 6zelliklerini yansitan bir 6rnektir.

Tarihleme Onerisi: 6. yiizyilin ikinci yarist - 7. yiizyil.

Literatiir: Aydin 2003, 265-280.
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Kat. Nr.: 162 ve 37

Eserin Tiirii ve Ad1: Levha-Aziz Georgios
Malzemesi: Kiregtast

Env. Nr.: 974.50.35

Miizeye Gelis Sekli: 15.01.1974°de Mersin,
Tepekidy’den M. Boz’dan Satin Alma
Eserin Olgiileri:

Yiik.: 49 cm. En: 55 cm. Der.: 21 cm.

Eserin Tanimi: Gévdesi ve bast cepheden
verilen azizin halesi vardir. Yuzi tahrip
edilmistir. Sag eliyle atinin egerini, sol eliy-
le ise tist bolimi hagli bir mizrak tutmak-

tadir. Viicudunun ist bolimii izleyiciye

doniik olsa da sol omuzu ve kolu, sag omuz

ve koluna kiyasla daha kisadir. Tunikas: (Chiton) {izerinde ugusan uglara sahip bir pelerin (Chlamys)
tasimaktadir. Hem pelerin hem de tunikasi kazima teknigiyle yapilmis ortalar: delikli kiigiik halkalar-
la siislenmistir. Azizin at {istiindeki durusuna uygun olarak goriilebilen sag bacaginin {ist boliimiine
kiyasla alt kismi1 oldukea kisa ve incedir. Azizin tizerinde yer aldig1 at, oldukga biiyiik tasvir edilmek-
tedir. Atin bacaklar: ise viicuduyla kiyaslandiginda daha ince ve kisadir. Yiizii ve kuyrugu tahrip ol-
masina ragmen, yelesi goriilebilmektedir. Asagiya dogru sarkan dizginler ve dortgen egerin kenarlar
kiigiik karelerden olusan bir geometrik bezemeye sahiptir. Teknik olarak bakildiginda dikkati ¢eken,
atin yliksek kabartma, azizin ise algak kabartma ¢alisilmis olmasidir. Azizi iki yanda sinirlayan yap-
raklarda al¢cak kabartma tekniginde verilmektedir. Atin arka ve 6n bacaklar1 arasinda, govdesinin
hemen altinda yerde, bir yilan vardir. Aziz elindeki ha¢li mizragin ucunu yilanin bagindan gévdesine
dogru gecirmis durumdadr.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Kabartma, Antik donem atli kahraman tasvirlerinden kaynaklanan
bir gelenegin uzantisidir. Genel anlamda biitiin atli aziz tasvirleri, form ve islev agisindan Hellenizmin
yayildig tiim dogu eyaletlerinde yerellesen eski Yunan gelenegindeki atli Heros figiiriinden koken
almistir. Bu tiir kabartmalarin kullanim alanlarinda belli bir kural yoktur. Ayni ifade Aziz Georgios
kabartmast i¢in de gegerlidir. Kabartma, aziz adina yapilan bir kilisenin portali iizerinde, kilise du-
varlarinda ya da sur duvarlarinda yer almisg olabilir. Levhadaki kabartmanin tislubu yerel 6zellikler
gosterdigi icin tarihlendirmeye yonelik yeterli veri sunmamaktadir.

Tarihleme Onerisi: 12. yiizy1l ya da Orta Bizans Dénemi veya 19. yiizyilin ikinci yaris.

Literatiir: Aydin 2011, 371-388.
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Kat. Nr.: 163

Eserin Tiirii ve Ad1: Mimari Parga
Malzemesi: Kire¢tasi

Env. Nr.: 984.7.32

Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 59 cm. En: 62 cm. Der.: 34 cm.

Eserin Tanimi: Kiriklari olan par¢anin 6n yiizii alttan
ve {istten silmelerle sinirlandirilmistir. Bu sinirli alanda
kabartma tekniginde bir ha¢ ve bir kus figiirii yer alir.

Latin ha¢inin yiizeyinde kazima teknigi uygulanmigtir.
Haga yonelmis kusun govdesinde kanat ve kuyruk detay1 ile gozii kazima tekniginde verilmistir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Merkezde hagin iki yaninda ona dogru yonelmis hayvan figiirleri
Erken Hiristiyanlik-Bizans sanatinda sik goriliir. Burada da ha¢in diger yaninda ayni kus figiirtiniin
tekrarlanmis olmasi gerekmektedir.

Tarihleme Onerisi: 5. - 6. yiizyillar.

Literatiir: Dagron - Feissel 1987, 250 PL. LXII,6; Aydin 2008, 279 dn. 64.65.

Kat. Nr.: 164

Eserin Tiirii ve Ady: Sovalye Philippe Ait Mezar Tasi
Malzemesi: Mermer

Env. Nr.: 2011-01-01

Miizeye Gelis Sekli: 29.11.2010’da Tarsus Ulu Camii restora-
yonu cami avlusu buluntusu

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 1,70 cm. En: 49 cm. Der.: 40 cm.

Eserin Tanimu: Yer yer kiriklar1 olan mermer blogun tiraglan-
mis On yliziinde kazima tekniginde yazit ve figiir yer alir. Ya-
z1t, 6n yiiziin dort yonde gergevesini olusturur. Bu ¢ergevenin
icinde cepheden bir sovalye figiirii vardir. Yazit ve figiirde yer
yer kirmizi boya kalintilar: bulunur. Figiir sol elinde bir kal-
kan, arkasinda bir mizrak ve dirseginden bitktigii sag elinde
yukari kaldirildig: bir kiligla tasvir edilmektedir. Gozler yi-
zeysel olarak silinmis, kisa sagli ve sakalli, zarif bir buruna sa-
hiptir. Kiigiik sematik kulaklar1 vardir. Ust béliimii balik pulu
motifli bir zirh olan kiyafeti diz Gistii seviyededir. Giydi katlar:
kazima tekniginde verilmektedir. Yazittan anlagildig: kada-
riyla mezar tagi 1351 yilinda dlen sévalye Philippe’ye aittir.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: $6valye Philippe’ye ait me-
zar tasi Kilikia bolgesinin Haglilar dénemine ait mezar tasla-
rindan birisidir.

Tarihleme Onerisi: 1351.

Literatiir: Rapti 2011, 75-82.
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Kat. Nr.: 165

Eserin Tiirii ve Ad: Nis Parcasi
Malzemesi: Prokonnesos Mermeri
Env. Nr.: 2016.147

Miizeye Gelis Sekli:

Eserin Olgiileri:

Yiik.: 37 cm. Ust gen.: 67 cm.

Eserin Tanimi: Biiyiik bir boliimii yok olan
mermer blok pargasinin arka yiizii ve yan
yuzleri kaba yonu birakilmig, 6n yiiziine
ise nis oyulmustur. Nisin kosesinde daire

formlu bir rozetin i¢inde tahrip olan olas1 dort yaprakli bir ¢icek motifi yer alir. Nisin yuvarlak formu

tizerinde yine tahrip olmus bir siisleme bulunur. Nisin icinde merkezde bir hagin diigey koluna ait tist

bolim yer alir. Ha¢ kolunun tist boliimii ge¢me motiflidir. Hagin sag tarafinda bir daire igine alinmig

sekiz kollu y1ldiz, onun iginde de sekiz yaprakli bir ¢i¢ek bulunur.

Eserin Bilimsel Degerlendirmesi: Mimari par¢a bir duvar nisinin yuvarlak kemerli iist blogudur. Nis-

li blok tagin benzerleri Misir ve Suriye Erken Hiristiyanlik-Bizans Dénemi mimarisinde 6zellikle dini,

az da olsa sivil yapilardaki tist boliimii genellikle yuvarlak kemerli duvar nisleridir.

Tarihleme Onerisi: 6. yiizyl.

Literatiir: Aydin 2012, 407-426.
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TARSUS MUZESI’NDEKi ERKEN HIRISTIYANLIK -
BiZANS DONEMi MIiMARI ELEMANLARI’NIN
BiRLIKTE DEGERLENDIRMESi

Ayse AYDIN

Korinth, Kilikia ve Isauria Bolgesinde Erken Hiristiyanlik-Bizans Déneminde siitun baglik-
larinda ana baslik tipidir. Genellikle bu basliklarin kalathosunda bazen tek sirada bazen de alt
ve iist yaprak ¢elenginde dort biiyiik akanthus yaprag: yer almaktadir. R. Kautzsch tarafindan
bu basliklar “Dort yaprakli basliklar” olarak adlandirilarak 5. ytizyilin baglarindan itibaren
uretildikleri belirtilmektedir!. Bu bagliklar 5. ve 6. ylizyillarda yaygin olarak bagkent Kons-
tantinopolis bagta olmak tizere tiim Akdeniz ve Kilikia-Isauria’da iiretilmis gériinmektedir2.

Tarsus Miizesindeki dort akanthus yaprakli iki ¢elenke sahip 26 korinth baslik bulunmak-
tadir. Geneli Prokonnesos mermerinden olan bagliklardan az sayidaki 6rnek mermer ve ki-
rectagindandir (Kat. Nr. 80-105). Prokonnesos mermerinden fiiretilen basliklar baskentten
getirilmistir; kiregtasi malzemeye sahip basliklar ise yerel atolyelerde tiretildiklerini goster-
mektedir.

Iki sira, dért akanthus yaprakli ve iki elenke sahip korinth bagliklarin bir cesitlemesi tek
celenkte dort yaprakli bagliklardir. Tek ve iki sira dort yaprak ¢elenkli basliklar ve diger form-
lara sahip basliklarin Kilikia-Isauria’da ayn1 ya da birbirine yakin atélyelerde, ayni tarihlerde
tiretildigi kabul edilmektedir3. Tarsus Miizesindeki kalathosun da tek sira dort yaprakli ko-
rinth bagliklar1 16 adet olup ¢ogu Prokonnesos mermerinden, digerleri mermerden ve ikisi
kirectasindandir (Kat. Nr. 106-121).

Dort akanthus yaprakly, iki celenke sahip korinth basliklarinin bir alt grubu olarak degerlen-
dirilen Lir formlu bagliklar tist yaprak ¢elenginin aralarinda voliit ya da dig heliks seritlerinin

1 Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17, 239; Westphalen 2006, 396.

2 Kautzsch 1936, 11 vd. Taf. 2; 79 Taf. 17, 239; Herzfeld — Guyer 1930, 24-27; 46 Abb. 26-30. 44; Gough 1985, Abb. 33 Taf. 23-24;
Avruscio 1988, 61 vd. Taf. 1,1-2;2-4,1; Westphalen 2006, 395 vd. Abb. 5-8; Elton 2006, 307 Fig. 6, F21.F348.F355.

3 Westphalen 2006, 397.
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U seklinde bir araya gelerek olusturduklar: yaprakli bezemeye sahip basliklardir. Voliit sap-
larinin ya da dis heliks seritlerinin U yerine V seklinde birlesmesi, Lir formlu basliklarin
bir ¢esitlemesi olarak kabul edilmektedir. Bu 6zelliklere sahip bagliklarin ilk goriildigii yap:
Ravenna, S. Francesco’dur (450). Mermerden bu tiir basliklarin Ravenna digina da ¢ok sayida
gonderildigi distintilmektedir®. Lir formlu basliklarin 5. ytizy1l ortalarindan 6. yiizyilin ilk
yarisina kadar bagkent at6lyelerinde tiretilerek diger bolgelere dagitildigi kabul edilmektedir®.
Kilikia ve Isauria Bolgesindeki ayni tip basliklarin geneli baskent kokenlidir, yerel malzemey-
le yapilmislarin sayisi ise azdir. Tarsus’daki Lir formlu basliklar ise baskentli 6rneklerdir (Kat.
Nr. 102-104).

Tarsus Miizesinde alt1 ve sekiz akanthuslu, iki yaprak celenkli korinth bagliklar da yer al-
maktadir. Kat. Nr. 122 alt1 akanthuslu iki yaprak ¢elenklidir. Kat. Nr. 127 alt ¢elenkte yedi, iist
celenkte sekiz akanthuslu bagliktir. Prokonnesos mermerinden sekiz akanthuslu iki yaprak
celenkli Kat. Nr. 123 Roma Donemi korinth ve kompozit basliklarina benzer sekilde yiiksek
kabartma tekniginde derin damarli ince ve uzun yapraklara sahiptir. Ancak Roma Dénemi
basliklariyla kiyaslandiginda daha basik ve tiknaz goriinimliadir. Heliksler ve voliitler vur-
guludur. Kat. Nr. 124.128-129 Prokonnesos mermerinden ve mermerden Kat. Nr. 125-126 ise
kirectasindan olup bu tipin yerel atolyelerdeki tiretimidir. Kat. Nr. 130 alt celenkte sekiz, tist
celenkte dort akanthuslu, Kat. Nr. 131 alt celenkte sekiz, tist celenkte dort akanthuslu ve lir
formlu, Kat. Nr. 132-133 ise altta sekiz, iistte dort yapragin yani sira kalathos yiizlerinde de
bitkisel ve geometrik bezemeye sahip ¢esitleme olarak dikkat ¢ekmektedir.

Sekiz akanthuslu iki yaprak ¢elenkli basliklar Anadolu kokenli olup, Erken Hiristiyanlik-Bi-
zans Doneminde bagkent atdlyelerinde yogun olarak tiretilmistir. Tarihlendirilebilen ilk 6r-
nekler Istanbul, Hagia Sophia propylonu (404-415) ve Porto Aurea (Altin Kap1)'dir (408-413).
5. ytizyilin ikinci yarist ile 6. yiizyilin baglarinda baskent atélyelerindeki seri tiretimin {iriin-
leridir. Bu gruba dahil en ge¢ 6rnekler ise 6. ytizyilin ortasina aittir®. Tarsus Miizesi'ndeki bas-
liklar 5. ytizyilin ikinci yarisi (figlincii geyregi?) - 6. ylizyilin baglar1 arasina tarihlendirilebilir.
Bu tip basliklarin bir ¢esitlemesi olan kalathosunda tek sira sekiz yaprakli basliklardan biri
(Kat. Nr. 134) miizede yer almaktadir ve Prokonnesos mermerinden yapilmaistir.

Ince uglu/disli akanthus olarak adlandirilan yaprak formunun M.S. 1. yiizyilda oncii 6rnekle-
ri bulunmaktadir?. 2. yiizyilin ilk yarisindan itibaren Roma Imparatorlugunun hem batisin-
da hem de dogusunda kullanilan, 3. yiizyilda ise yayginlasan ince uglu/disli akanthus yaprakl
siitun bagliklari 5. yiizyilda tiim Akdeniz’de goriilmektedir8.

Ince uglu/disli akanthus yaprakl: siitun bagliklar: Erken Hiristiyanlik - Bizans Dénemi'nde
ilk olarak Istanbul Studios Manastir1, Aziz Yahya Kilisesi'nde kullanilmig (450-454, Imrahor

4 Kautzsch 1936, 59 vd. Taf. 14,195; Deichmann 1969, 64 Abb. 29-30; Zollt 1994, Taf. 41,490;42,535; Deichmann 1974, 131 vd. Abb.
84-98; Deichmann 1981, Taf. 14,263-266;43,585.591:44,604.

5 Kautzsch 1936, 59 vd.; Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, 336 vd.; Otliken 1996, 188.

6 Kautzsch 1936, 53-64Taf.9,132.140;11,155a-b;13-15,198-206;16,225-230;17,242;22,353;23,368; Feld 1963/1964, Taf. 45,1; Peschlow
2004, 93-94 Abb. 6; Zollt 1994, 145vd. Abb. 14-15 Taf. 40,429.449; Tezcan 1989, 149.306.311 Res. 168.410.423.

7 Rohmann 1995, 109 vd. Taf. 42,3.
8 Strube 1983, 85; Kautzsch 1936, 93 vd.; Zollt 1994, 198 Taf. 43, 574.
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Camii)?, 6. ylzyilin sonuna kadar bu 6zellikteki akanthus yapraklarinin farkli formlar:
baskent atélyelerinde gelistirilmistirl®. Ince uglu/disli bagliklar II. Theodosius Dénemi (408-
450) yaratisi olarak kabul edilerip Theodosian tipi basliklar olarak da adlandirilmaktadirlar!!.

Baskentte 6zellikle Prokonnesos mermerinden tiretilen bu basliklar basta Yunanistan olmak
tizere farkli bolgelere de gonderilmis, bu 6zellikteki bagliklar alinamadiginda ise yerel atélye-
lerde bolgesel malzeme tizerine baskent motifleri uygulanmistir!2. Bu baglamda baskent atol-
yelerinde iiretilen ince uglu/disli akanthus yaprakli tiim formlarin Lykia ve Kilikia-Isauria’da
kiregtasina uygulandig: gorillmektedir!3. Tarsus Miizesinde biri tek sira, diger ikisi iki ge-
lenkli dort yaprakli korinth basliklarin akanthuslar1 ince uglu/dislidir ve biri kesin olmak
tizere Uicli de Prokonnesos mermerindendir (Kat. Nr. 101.104.121).

Erken Hiristiyanlik-Bizans Déneminde hayvan ya da hayvan protomuna sahip siitun baglik-
lar1 genel olarak iki grupta degerlendirilmektedir. Bunlardan birinde bagligin alt boliimiin-
de akanthus yapraklari, tist bolimiinde ise hayvan figiirleri yer almaktadir. Bu iki boliimii
birbirinden yatay olarak ayiran herhangi bir unsur, baslik iizerinde yoktur ve bu 6zellikteki
ornekler 5. ytizyila tarihlenmektedir. Diger grupta ise iist boliimdeki hayvan protomlari ile
alt boliimdeki akanthus yapraklari arasinda sade ya da bezemeli bir serit ile yatay olarak kesin
ay1ris s6z konusudur. 6. ylizyila tarihlenen bu basliklar genel olarak “iki boliimlii hayvan pro-
tomlu basliklar” olarak adlandirilmaktadir!4. Tkinci gruba giren Kat. Nr. 135 kiregtasindan
yerel {iretim olup 6. yiizyila tarihlendirilebilir.

R. Kautzsch, iki yan yiizii trasli, diizlestirilmis boliimleri olan basliklar: “Cift bagliklar” ola-
rak adlandirmaktadir. Ona gore bu basliklar, bir pencere ya da duvar baglantisinda ya da ytiz-
lerin oldugu yonlerde parmaklik yerlestirmek icin kullanilmiglardir. Bu bagliklarin destekleri
de ya cift siitun ya da oval kesitli yassi payelerdir!>.

Roma Doéneminde de goriilen ¢ift bagliklar, ¢ift siitunlar ve yassi payeler, Erken Hiristiyan-
lik - Bizans Doneminde de pencere ve arkad kemerlerinin destegi olarak kullanilmigtirl®.
Tarsus Miizesindeki Kat. Nr. 136 cift siitun baslig1 olup akanthus yapraklar: stisleme unsuru
olarak kullanilmigtir. Altta Iyon voliitler, iistte ise impost ad1 verilen bir blogun yer aldig
Iyon-impost (Iyon-Bizans) basliklar Iustinianus Dénemi'nden baglayarak Istanbul, Balkanlar,

9 Mango 1978, 12 vd,; Strube 1983, 81. 85; Strube 1984, 20 vd. Taf. 2,6.
10 Strube 1984, 16.32.
11 Kautzsch 1936, 115vd. 125vd.; Deichmann 1956, 60; Kramer 1968, 65 vd.; Terry 1988, 22-23, Fig. 25; Peschlow 2004, 65.

12 Kautzsch 1936, 134-135 Taf. 26,431-432,27,434.438; Brenk 1977, 152, 189 Pl. 104c; Deichmann 1981, 88 Taf. 48,A1-3, Taf. 49;
Morganstern 1983, 137-138, PI. 35,1; Strube 1983, 86 vd.; Strube 1984, 20-21 Taf. 2,6-7; Tezcan 1989, 304 Res. 402-403; Niewohner
2006, 421.454-455, Abb. 46; Zollt 1994, 201 Taf. 43,582; Firatli 1990,110 PI. 63,199; Megaw 1974, 68 Fig. 13; Niewdhner 20073, Taf.
54-55.

13 Strube 1983, 103.
14 Kitzinger 1946, 1 vd.; Deichmann 1965, 36 vd.

15 Kautzsch 1936, 81 vd. Taf. 12,168; Taf. 13,170.175-177; Taf. 14,194-195; Taf. 15,199.203.206; Taf. 16,225-226.230; Taf. 17,242; Taf.
18,266-268; Taf. 20,305.308; Taf. 22,353; Orlandos 1954, 427 Abb. 390; Taf. 17, 242.244; Taf. 20, 305; Taf. 34,560; Otiiken 1996, 186
Taf. 33,3-4; Parman 2002, 200 U59a, Lev.132,182.

16 Orlandos 1954, 353 Abb. 317. 425 vd. Abb. 389-391; Herzfeld — Guyer 1930, 185 Abb. 200;Tezcan 1989, 346 Res. 496; Otuken
1996, 139-149.
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Italya ve tiim Akdeniz Bélgesi'nde yogun olarak kullanilmistir!”. Bu baslik tipi Orta ve Geg
Bizans Doneminde de farkli yerlerde goriilmektedir!8. Tarsus Miizesinde 5. ve 6. yiizyillarda
bagkent atdlyelerinde iiretilerek bolgeye getirilen Prokonnesos mermerinden bir Iyon-impost
bir de impost bulunmaktadir (Kat. Nr. 138.139). Iyon-impost diger baglik olan Kat. Nr. 137 ise
Medusali bir mimari par¢anin ikinci kullanimidir. Baskentte 450 yilindan itibaren tiretilen
ve merkezdeki ha¢in biiyiik akanthus yapraklariyla ¢evrelendigi “Hagli-Akanthus Yaprakli®
ya da “Kristogramli-Akanthus Yaprakli“ semanin bir ¢esitlemesi Tarsus Miizesi'ndeki, sadece
yapraklarla siislenmis Iyon-imposttur?®.

Kat. Nr. 140’1n benzeri paye basliklari 3. - 4. ytizyildan itibaren bagkent Konstantinopolis bas-
ta olmak tizere Anadolu atélyelerinde, 5. yiizyilda yogun olarak yapilmiglardir20. Boyutlar:
acisindan degerlendirildiginde Kat. Nr. 141-145 pencere payeleri olup basliklariyla 5. - 6. yiiz-
yila tarihlendirilmektedirler.

Erken Hiristiyanlik - Bizans Mimarisinde sivil yapilarin yan1 sira daha ¢ok dini yapilarin
destekleri arasinda, galerilerinde ve templon kuruluglarinda farkli yapim ve bezeme teknik-
leriyle yapilan levhalar sik¢a kullanilmistir?!. Tarsus Miizesindeki Kat. Nr. 161 kilise icinde
kullanilmak amaciyla yapilmis olmalidir. Kat. Nr. 162 ise Aziz Georgios adina yapilan bir
kilisenin portali tizerinde, kilise duvarlarinda ya da sur duvarlarinda kullanilmigtir. Kat. Nr.
163 kalinlig1 ve tizerindeki bezeme unsurlar: dikkate alindiginda kilisede duvar 6rgiisii ya da
kap1 kurulusunda yer almis olmalidir. Kat. Nr. 164 yazitindan anlasildig1 kadariyla $ovalye
Philippe’ye ait mezar tasidir ve Kilikia bolgesinin Haglilar Donemi’ne ait 6nemli buluntular-
dandir. Kat. Nr. 165 bir duvar nisinin yuvarlak kemerli tist blogudur. Nisli blok tasin benzer-
leri Misir ve Suriye Erken Hiristiyanlik-Bizans Donemi Mimarisinde 6zellikle dini, az da olsa
sivil yapilardaki tist boliimii genellikle yuvarlak kemerli duvar nigleridir?2.

Tarsus Miizesindeki Kat. Nr. 155-159 kilise naosunu altar odasindan ayiran templon kuru-
luslarinda, kiborion ya da altarda kullanilmis stitun gévdeleridir. Kat. Nr. 160 templon ku-
rulusunda kullanilan bir payedir. Miizedeki kaideler, stitun ve postamentli siitun kaidele-
ridir. Erken Hiristiyanlik - Bizans Donemi kaidelerine ait tipolojiye gore Kat. Nr. 146-150
Attika tipinde kaidelerdir?3. Roma mimarisinden koken alan plinthos, torus, trokhilos ve
boyun béliimlerinden olusan Attika tipindeki kaideler gesitlemeleriyle Erken Hiristiyan-
lik - Bizans Dénemi'nde baskent basta olmak iizere tiim eyaletlerde sik kullanilmigtir?4 ve

17 Parman 2002, 177 vd.
18 Peschlow-Bindokat — Peschlow 1977/78, 344 vd.; Otiiken 1996, 219.

19 Herzfeld — Guyer 1930, 50 Abb. 48; Keil - Wilhelm 1931, 9 Taf. 10 Abb. 27,; Zollt 1994, 69 Abb. 1-2 Taf. 1,2,3a-¢;3-4,9.7,21a;8,22-
23;29,136;31,152.1562;32,160a-b,188;50,d; Zollt 1998, 64 Taf. 16,5-6;Vemi 1989, PI. 15,39-41;16,44a-b,17,45-46;18,49a-b.51;19,52a-
b;20,56,21,59;34,98b.99b-¢;35,100a;36,102;44,138a-b;45,140;66,229a;92-93; Parman 2002, 193 Lev. 123,165; Feld 2001, 126 Fig. 3.

20 Kramer 1994, Taf. 5, Kat. 29-32; Taf. 6, 33-35; Taf. 9 Kat. 55.

21 Orlandos 1952, 372.380.382-383 Eix. 336.346.348-349; 514.516-517 Eix. 475.477-478; 521-524 Eix. 483-488 526-527 Eix. 490-492;
531-532 Eix. 497-498

22 Aydin 2012, 407-426.
23 Otiken 1996,160-163.
24 Orlandos 1952, 266 vd.; Kramer 1970, 271 vd.; Otiiken 1996, 161; Niewdhner 20073, 171
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genellikle 5. - 6. yiizyillara tarihlendirilmektedirler?>. Tarsuslu kaidelerden Kat. Nr. 146.148
Attika tipinin tiim ozelliklerini yansitirken26, Kat. Nr. 147.149.150 ise bu tipin bir ¢egitlemesi
olarak kabul edilen plinthos, torus ve boyun béliimlerine sahiptir?”. Tarsus Miizesinde Er-
ken Hiristiyanlik - Bizans Dénemine ait dort postament bulunmaktadir (Kat. Nr. 151-154).
Bunlardan Kat. Nr. 151-152 siitun kaideli bir postament olup, monolit postament ve siitun
kaidesinden olugur. Kat. Nr. 153’{in 6n yiiziinde silmelerle yapilan geometrik bezemenin yan1
sira bir de hag yer alir. Antik Dénem postamentleri 6rnek alinarak yapilan Erken Hiristiyan-
lik-Bizans Donemi kare planli postamentler tiim eyaletlerde ve Kilikia-Isauria’daki kiliseler-
de kullanilmigtir?8. Tarsus Miizesindeki postamentler benzerlerine bakilarak 5. - 6. yiizyila
tarihlendirilmektedirler?°.

25 Orlandos 1952, 266-272, Eix. 21; 270, Eix. 218,6; Kramer 1970, 271 vd.; Tezcan 1989, 352, Res. 401.406.504-505; Peschlow
1977/1978, Nr.30.33-34, Taf.116,1-3; Otilken 1996, 152 vd. Abb.32.34-35. 161 vd. Taf.24,1- 4, Taf. 25, 1.5.6; Taf.26,1.4; Niewdhner
2007a, 201- 202, Taf.1-2; Niewohner 2007b, 9, 21 Abb. 1-3.

26 Ottken 1996, 152 vd. Abb. 32 Taf. 24,1-4; Taf. 25, 1.5-6; Niewdhner 2007a, 201-202 Taf. 1, 6-7

27 Herzfeld - Guyer 1930, 56 Abb. 55; Kapitén 1984, 78 vd. Abb. 5; Sodini — Kolokotsas 1984, 32 vd.; Otiiken 1996, 152 vd. Taf. 24,
5-6; Taf. 25, 2-3; Taf. 26, 1-3; Abb. 33.36; Niewohner 20073, 201-202 Taf. 1, 12.14-15.17.19.21-23; 204 Abb. 28

28 Orlandos 1954, 166 vd,; Krautheimer 1986, 211 Fig. 169; Herzfeld — Guyer 1930, 138 Abb. 145; Gough 1985, Pl. 49 Fig. 48;
Niewdhner 2007a, 172.

29 Peschlow 1977/1978, 326 vd. Nr. 35-36 Abb. 6 Taf.116,5-6; Otilken 1996, 163 vd. Abb. 39-40 Taf. 27, 1.3; Niewdhner 20073, 204
Abb. 32-33Taf. 2, 26-27.
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X. TARSUS MUZESi TAS ESERLERININ
GENEL DEGERLENDIRMESI

Ulus TEPEBAS — Miinteha DINC - Serra DURUGONUL - Handegiil CANLI -
Deniz KAPLAN - Ayse AYDIN

Tarsus Miizesi Hellenistik-Bizans Dénemi tas eserleri M.O. 2. - ML.S. 6. yiizy1l arasindaki genis
bir zaman dilimine yayilmaktadir. Buluntu yerleri bilinmeyen eserlerin tarihlendirilmeleri ya
da eserlerin tiretim merkezleri konusundaki goriisler yoruma agik kalmaktadir. Ancak miize
envanter kayitlarina gére buluntu yerleri kesin olarak bilinen veya yazitina gére yorumlana-
bilen eserler, bolgenin heykeltiraglik ve mimari sanatina 151k tutmaktadir; bu eserler Kilikia
bolgesinin 6zgiin karakterini de yansitmaktadirlar. Ayrica bir de Roma ve Erken Hiristiyan-
lik - Bizans Donemlerinde batidan Tarsus’a getirilmis olan, 6zellikle mimari eserler vardir.
Bunlarin da boélge ustalarinin ve yerel sanatin gelismesinde 6nemli bir rol oynadiklar: siip-
hesizdir. Zaten bu ¢aligmada ele alinan, Tarsus’un tarihsel siirecinin irdelendigi boliimlerden
anlagildig: gibi Tarsus'un 6nemli bir merkez olmasi, kentin her donemde ilgi odag1 olmasini
beraberinde getirmektedir.

Tanrilar ve Erkekler baslig1 altinda toplamda on bir adet eser ¢alisilmaktadir. Eserlerden yedi
adeti tanrilar ve dort adeti erkekler olarak gruplandirilmaktadir. Bu eserlerden dort adetinin
buluntu yeri belli yedi adetinin ise buluntu yeri belli degildir. Bunlarin genel kronolojisi M.O.
1. yiizy1l M.S. 3. yiizy1l arasindadir. En erken 6rnek M.O. 1. yiizyila tarihlenen Asklepios
Torsosu 1 (Kat. Nr.1), en geg 6rnek ise M.S. 2. - 3. yiizyila tarihlenen Erkek Heykeli Ayagi ve
Kaidesi’dir (Kat. Nr. 11). Eserler genel olarak M.S. 1. yiizyil (Kat. Nr. 2, Kat. Nr. 3, Kat. Nr. 8)
ve ML.S. 2. yiizyila (Kat. Nr. 4, Kat. Nr. 5, Kat. Nr. 6, Kat. Nr. 9, Kat. Nr. 10, Kat. Nr.11) tarih-
lendirilmektedir.

Eserlerden bes adetinin buluntu yeri bellidir: Eros Heykeli Tarsus (Kat. Nr. 2), Hermes Torso-
su Hatay Civar1 (Kat. Nr. 3), Asklepios Heykeli Tarsus Civar1 (Kat. Nr. 5), Augustus Portresi
Tarsus (Kat. Nr. 8), Togal1 Erkek Heykeli Tarsus Yesil Mahalle (Kat. Nr. 10).

Eserlerden on adedi mermer, bir adedi ise kire¢ tagidir (Kat. Nr. 4 Tanr1 Heykeli). Kilikia’da
antik donemde bilindigi kadariyla mermer yatagi bulunmamaktadir. Bu durum o6zellikle
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buluntu yerleri belli olan kaliteli diizeyde mermere ve is¢ilige sahip eserler hakkinda yorum
yapilmasini saglamaktadir. Bu eserler (Kat. Nr. 2 Eros Heykeli, Kat. Nr. 5 Asklepios Heykeli,
Kat. Nr. 8 Augustus Portresi, Kat. Nr. 10 Togal1 Erkek Heykeli) disaridan baskent Tarsus’a
getirilen malzeme ve sanatgilar tarafindan yapilmis olabilecegi gibi, Tarsus'un bir metropolis
oldugu goz oniine alindiginda Tarsus’un yerel atolyelerinde de tiretilmis olabilirler.

Imparatorlugun propaganda ve yonetim siniflar1 (senatér) hakkinda bilgi veren eserler bulun-
maktadir. Bunlar Augustus Portresi (Kat. Nr. 8) ve Togali erkek heykelidir (Kat. Nr. 10).

Tanricalar ve Kadinlar baslig1 altinda toplam on iki adet eser ¢alisilmaktadir. Eserlerden
bes adedi tanrigalar ve yedi adedi ise kadinlardan olugsmaktadir. Bes adet eserin buluntu
yeri belli, yedi adedinin ise buluntu yeri belirli degildir. Bunlarin genel kronolojisi M.O.
2. ylizy1l - M.S. 3. yiizyil arasindadir. En erken érnek M.O. 2. yiizyilin ortalarindan sonraya
tarihlenen Aphrodite Heykelcigi (Kat. Nr. 12), en ge¢ ornek ise M.S. 3. yiizyila tarihlenen
Kadin Biistii’diir (Kat. Nr. 22). Eserler genel olarak M.S. 1. ylizyil (Kat. Nr. 14, Kat. Nr. 19) ve
M.S. 2. yiizy1l ile M.S. 3. yiizyila (Kat. Nr. 15-18, Kat. Nr. 20, Kat. Nr. 21-22) tarihlendiril-
mektedir.

Tarsus katalogunda yer alan ve miize envanter kayitlarina gore buluntu yeri belirlenebilen eser-
ler soyle siralanmaktadir: Aphrodite Heykelcigi, Knidos Aphroditesi Heykel Parcasi, Aphro-
dite Torsosu ve Kadin Biistii Tarsus ve ¢evresinden, Kadin Basi1 3 ise Antakya Samandagrndan
bulunmustur. S6z konusu eserlerden on adedi mermerden iki adedi ise yerel kire¢ tagindan
tretilmistir. Tarsus ve civarindan bulunan, Geg Hellenistik Dénem’den M.S. 2. yiizyila kadar
uzanan zaman dilimine ait tanriga ve kadin heykelleri kentte heykel sanati1 agisindan Bati
Anadolu ve adalarda yaygin olarak iiretilen tanrica ve kadin heykel tiplerinin yakindan takip
edildigini gostermektedir. Ozellikle Kat. Nr. 12°de yer alan Aphrodite Heykelcigi ve Kat. Nr.
13’deki Knidos Aphroditesi Heykel Parcasi, Geg Klasik Dénem’de yaratilan Aphrodite heykel
tiplerinin Hellenistik 6n modellerinin kentte var oldugu ve ayrica bu Aphrodite heykellerin-
den tiretilen Geg Hellenistik Donem ¢esitlemelerinin ve Roma Dénemi kopyalarinin (Kat. Nr.
15) begeniyle takip edildigi anlasilmaktadir. Kent merkezinde yapilan kazi ve arastirmalar da
kentin Hellenistik Dénem’de 6zellikle Rhodos, Knidos ve Kibris gibi merkezlerle ticari faali-
yetler kurdugunu ortaya koymaktadir.

Bu merkezler arasinda Rhodos’un ayri bir konuma sahip oldugu anlasilmaktadir. Aphrodite
Heykelcigi ve Knidos Aphroditesi Heykel Pargas1 151g1nda Tarsus ile Rhodos ve Knidos ara-
sindaki iligkilerin yalniz ticari amagli degil kiiltiirel etkilesime de a¢ik oldugunu sdylemek
olasidir.

Tarsus’ta bulunan pismis topraktan bagka bir Aphrodite heykelcigi Seleukoslar Donemine
tarihlendirilmektedir. Kilikia Bolgesinde Knidos Aphroditesi tipindeki mermerden yapilmis
heykel ya da pismis topraktan heykelcikler Aphrodite Euploia kiiltiiniin bolgede var oldugu-
nu diisiindiirmektedir. Burada tanriganin bagindaki diadem bir kraliyet sembolii olarak yer
almaktadir. Aphrodite’nin ayni dénemde kralige olarak da sayg: gordiigii kabul edilmekte-
dir. Tarsus heykel pargasi, pismis toprak Aphrodite heykelciginden sonra kentte Hellenistik
Dénem’de Knidos ikonografisinin varligina isaret eden 6nemli bir bulgu olarak degerlen-
dirilmelidir.
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Roma Doénemi i¢inde 6zellikle M.S. 2. yiizyilda sevilen giysi modellerindeki kadin heykelle-
rinin (Kat. Nr. 17.18) ve idealize edilmis kadin baslarinin (Kat. Nr. 20.11) Hellenistik 6n mo-
dellere dykiindiigii anlagilmaktadir. Kadin Bagi 1 ise Erken Roma Imparatorluk Déneminin
aristokrat kadinlar: arasindaki moday1 yerel dl¢iide takip eden bir eser olarak degerlendiril-
mektedir.

Katalog icerisinde Tarsus Miizesindeki Hellenistik - Bizans Donemi Kabartmalar: ve Hay-
vanlar baslig1 altinda ele alinmis olan on sekiz adet kabartma ve hayvan figiiriiniin yedisinin
buluntu yeri bellidir. Bunlardan altis1 Tarsus, biri de Hatay civarindan gelmistir. Tarsus Mii-
zesi, Kabartmalar ve Hayvanlari M.O. 2. yiizy1l ile M.S. 3. yiizy1l arasina aittirler. Yalnizca iki
eser ML.S. 6. ve 12. ylizyila tarihlenmektedir. Buluntu yerleri belli olmayanlardan on biri satin
alma yoluyla Tarsus Miizesine ulasmistir. Miizedeki eserlerin on dort tanesi mermer, dort
tanesi ise kire¢ tasindandir. Kabartmalarin on bir tanesi mezar stelidir. Mezar stellerinin dort
tanesinde kline sahnesi (cenaze yemegi) (Kat. Nr. 25.26.27.28), {i¢ tanesinde birkag figiiriin bir
arada oldugu aile sahnesi (Kat. Nr. 24.29.30), dort tanesinde ise tek basina betimlenen figiir
(Kat. Nr. 31.32.33.34) yer almaktadir. Adak steli bir tanedir ve bu stelde ikili tanrica betimi
yer almaktadir (Kat. Nr. 35). Peygamber ve Aziz kabartmasi birer tanedir ve bunlar konu ola-
rak Daniel Peygamber (Kat. Nr. 36) ve Aziz Georgiosun (Kat. Nr. 37) tasvirlerini icerir. Son
olarak miizede dort adet hayvan kabartmasi / heykeli bulunmaktadir. Bunlardan bir tanesi at
basi (Kat. Nr. 38), bir tanesi aslan kabartmali bir masa ayag1 (Kat. Nr. 39), ve iki tanesi kartal
(Kat. Nr. 40.41) betimidir. Hitit, Akhamenid / Greko-Pers / Part — Sasani etkili, Roma merkez
sanatinin izlerini yansitan ve ayrica yerel tarzi da gosteren kabartmalar bulunmaktadirlar.
Eserlerde yerel stilistik 6zellikler 6n plandadir, bununla birlikte kaliteli is¢ilik sunan eser say1-
stazdir. Ozellikle (Kat. Nr. 25.30) iki eser batili tislup ozellikleri tagimast agisindan énemlidir.
Caligilan eserlerden buluntu yerleri belli olmayanlar ¢cogunlukta oldugundan, bolgeye 6zgii
¢ikarimlarda bulunmak dogru olmayacaktir. Ancak farkli bolgelerin 6zelliklerinin ve farkl
stilistik unsurlarin eserlerde goriildigii ortaya gikarilmistir.

Burada incelenen eserler arasinda lahitler de yer almaktadir. Bunlarin sayis1 yedi adettir. Bun-
lardan dordiintin malzemesi mermerdir (Kat. Nr. 44-47). Digerleri ise, kire¢ tasindandir. Bu
ornekler arasinda lahit sanatinin en gosterisli eserlerinden oldugu kabul edilen iki adet gir-
landli lahit yer alir (Kat. Nr. 44, 46). Bunlar M.S. 2. ve 3. yiizyillara aittirler. Bir lahit Geg¢ An-
tik Donem’e ait olabilir (Kat. Nr 43). Diger 6rnekler ise kapaktir. Bir tanesi kaliteli bir is¢ilik
gostermektedir. Uzerindeki siislemeler M.S. 2. yiizyilin ortalarina ait oldugunu gostermekte-
dir (Kat. Nr. 47). ikinci kapak ise oldukca sadedir (Kat. Nr. 48).

Uzerinde figiiratif unsurlarin betimli olmadig1, dekoratif siislemeli veya siislemesiz mima-
ri elemanlar, tarihi eser hirsizlar: i¢in bir anlam ifade etmezler. Dolayisiyla miizelerimizde
bulunan bu tip eserlerin bagka kentlerden veya bagka bélgelerden tasinmasi ¢ok miimkiin
degildir. Taginan az sayidaki ornek ise, tilkemizin ge¢miste az sayida miizeye sahip olmasin-
dan kaynaklanmaktadir. Tarsus Miizesinde sergilenen yatar sekilde lahit kapagina uzanmis
aslanli kapak (Kat. Nr. 42) , buna 6rnektir. Calisma konumuzu olusturan Tarsus Miizesindeki
(Arkeoloji Miizesi, Paulus Kuyusu ve Paulus Kilisesi - Anit Miize - ) mimari elemanlarin az
sayida olmast sasirticidir. Oysaki Tarsus, hem yol aglar1 tizerindeki jeopolitik konumu hem
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de verimli topraklar iizerindeki varlig1 sayesinde 6nemli bir metropol kenttir. Bu nedenlerden
dolay1, ¢ogu zaman Kilikianin bagkentidir. Buna karsin s6z konusu arkeolojik malzemenin
bekledigimizden daha az sayida olmasi, kentte giiniimiize kadar siire gelen ve halen de devam
eden yogun yerlesim faaliyetleri ile agiklanabilir. Tarsus Miizesinde sergilenen az sayidaki
mimari eleman ve siislemeleri, Tarsus'un antik mimarisi i¢in elimizde bulunan tek arkeolojik
kanitlardir. Bu nedenle bunlardan elde edilecek her bir bilgi antik diinyanin ¢ biiyiik ken-
tinden biri olan Tarsus'un mimarisini anlayabilmemiz i¢in yeterli olmasa da bir baslangici

olusturmasi bakimindan 6nemlidir.

Tarsus Miizesi siislemeli ve stislemesiz mimari elemanlari icerisinde ¢ok sayida kaide ve stitun
tamburu 6rnekleri mevcuttur. Ancak bunlarin ait olduklar: yapilar bilinmedikleri ve daha
da dnemlisi heniiz bu arkeolojik malzemeler i¢in sunulan bir tarihlendirme kriteri olmadi-
gindan, ¢alismamiz igerisinde iyi korunmus ve kriter olusturan 6rnekler az say1 ile temsil
edilmislerdir.

Tarsus Miizesi mimari elemanlar: igerisindeki en yogun grubu, korinth basliklar1 olustur-
maktadir. Bunlar, Augustus Déneminden baslayarak M.S. 3. yiizyilin i¢lerine kadar tarihle-
nen orneklerden olugmaktadir.

Ust yap1 elemanlar, korinth basliklarina nazaran daha az sayidadir. Bunlar icerisinde yogun
olarak giiniimiize ulasan ve miizede sergilenenler friz, konsollu kornis ve sima parcalaridir.
Bir adet de antefiks bulunmaktadir. Bu tist yap1 elemanlar: genel olarak Hadrianus Dénemi
ve sonrasina tarihlenmektedir. Hadrianus Donemine ve hemen sonrasina tarihlenen eserler,
Tarsus’daki Donuktas olarak adlandirilan imparator kiilt tapinaginin kazilarindan ele gege-
rek miizeye kazandirilmislardir (Kat. Nr. 70. 75-76). Bu yapinin, son yapilan yiizey arastir-
malar1 sonucunda, Hadrianus’a adanmis bir imparatorluk kiilt tapinag: oldugu anlagiimistur.

Tarsus Miizesinde sergilenen mimari elemanlardan sadece bes tanesinin malzemesi kireg
tasindandir. Diger pargalarin tamaminda malzeme olarak mermer tercih edilmistir. Bu
durum, Tarsus'un zenginligi ile agiklanabilir. Mermer malzemenin kullanildigi mimari
elemanlarin {izerinde siisleme bulunan 6rnekleri, stil agisindan ve benzer drnekleri baki-
mindan Anadolunun batisindaki Ephesos, Pergamon ve Kyzikos gibi ¢agdas metropoller-
deki yapilarin siislemelerine bizi gotiirmektedir. S6z konusu benzerlikler, o bolgede ¢alisan
Pergamon-Ephesos ve Aphrodisias gibi tinlii yap1 ve dekorasyon atdlyelerinin Tarsus’da da
¢alismis olduguna isaret etmektedir. Bu sayede Tarsus’da ekonomik zenginlikle paralel olarak
estetik anlayisin da gelistigi anlasilmaktadir. Tarsus'un Anadolu ve Orta Dogu arasindaki
yol giizergahinin iizerinde bulunmasi, ayni zamanda Suriye gibi kendisine yakin olan
cografyalarin mimari siislemede takip edilen sanatsal etkilerini barindirmasinda da rol
oynamistir (Kat. Nr. 57-58).

Erken Hiristiyanlik-Bizans Donemi mimari eserleri bize bolge ile ilgli olarak aydinlati-
c1 bilgiler sunmaktadir: Korinth, Kilikia ve Isauria Bolgesinde Erken Hiristiyanlik-Bizans
Déneminde stitun basliklarinda ana baslik tipidir. Genellikle bu basgliklarin kalathosunda
bazen tek sirada bazen de alt ve {ist yaprak ¢elenginde dort bitytik akanthus yaprag: yer alir.
Bu bagliklar 5. ve 6. ylizyillarda yaygin olarak bagkent Konstantinopolis basta olmak {izere
tiim Akdeniz ve Kilikia-Isauria’da tiretilmis goriinmektedir.
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Tarsus Miizesindeki dort akanthus yaprakli iki ¢elenke sahip 26 korinth baslik bulunmak-
tadir. Geneli Prokonnesos mermerinden olan bagliklardan az sayidaki 6rnek mermer ve
kirectasindandir (Kat. Nr. 80-105). Prokonnesos mermerinden iretilen bagliklar baskent-
ten getirilmistir, kiregtasi malzemeye sahip basliklar ise yerel atolyelerde iiretildiklerini
gosterir.

Tarsus Miizesindeki kalathosunda tek sira dort yaprakli korinth bagliklar1 16 adet olup ¢ogu
Prokonnesos mermerinden, digerleri mermerden ve ikisi kire¢tasindandir (Kat. Nr. 106-121).

Lir formlu bagliklarin 5. ylizyil ortalarindan 6. yiizyil ilk yarisina kadar baskent atélyelerinde
tiretilerek diger bolgelere dagitildig: kabul edilir. Kilikia ve Isauria Bolgesindeki ayni tip bas-
liklarin geneli baskent kokenlidir, yerel malzemeyle yapilmislarin sayisi ise azdir. Tarsus’daki
Lir formlu basliklar ise bagkentli 6rneklerdir (Kat. Nr. 102-104).

Tarsus Miizesinde alt1 ve sekiz akanthuslu iki yaprak ¢elenkli korinth basliklar da yer alir.
Kat. Nr. 124.128.129 Prokonnesos mermerinden ve mermerden Kat. Nr. 125.126 ise kirectasin-
dan olup bu tipin yerel atolyelerdeki iiretimidir. Sekiz akanthuslu iki yaprak ¢elenkli bagliklar
Anadolu kokenli olup, Erken Hiristiyanlik-Bizans Doneminde baskent atolyelerinde yogun
olarak tiretilmistir. Tarsus Miizesi'ndeki basliklar 5. ytizyil ikinci yarist (iigiincii ¢ceyregi?) -
6. ylizyil baglar1 arasina tarihlendirilebilir.

Ince uglu/digli akanthus olarak adlandirilan yaprak formunun 1. yiizyilda éncii rnekle-
ri goriiliir. 2. yiizy1l ilk yarisindan itibaren Roma Imparatorlugu’'nun hem batisinda hem de
dogusunda kullanilan, 3. yiizyilda ise yayginlasan ince uglu/disli akanthus yaprakli stitun
basliklar1 5. yiizyilda tiim Akdeniz’de goriiliir. Bagkent atolyelerinde tiretilen ince uglu/disli
akanthus yaprakli tiim formlarin Lykia ve Kilikia-Isauria’da kiregtasina uygulandig: goriliir.

Tarsus Miizesinde 5. ve 6. yiizyillarda bagkent atolyelerinde tretilerek bolgeye getirilen
Prokonnesos mermerinden bir Iyon-impost bir de impost vardir (Kat. Nr. 138.139). Iyon-
impost diger baglik olan Kat. Nr. 137 ise Medusali bir mimari par¢anin ikinci kullanimidir.
Bagkentte 450 yilindan itibaren iiretilen ve merkezdeki hagin biiytik akanthus yapraklariyla
cevrelendigi “Hagli-Akanthus Yaprakli“ ya da “Kristogramli-Akanthus Yaprakli“ semanin bir
cesitlemesi Tarsus Miizesi'ndeki sadece yapraklarla siislenmis Iyon-imposttur.

Miizedeki kaideler, siitun ve postamentli siitun kaideleridir. Erken Hiristiyanlik-Bizans
Donemi kaidelerine ait tipolojiye gore Kat. Nr. 146-150 Attika tipinde kaidelerdir. Roma
mimarisinden koken alan plinthos, torus, trokhilos ve boyun béliimlerinden olusan Attika
tipindeki kaideler ¢esitlemeleriyle Erken Hiristiyanlik-Bizans Doneminde, baskent basta
olmak iizere tiim eyaletlerde sik kullanilmistir ve genellikle 5. ve 6. yiizyillara tarihlendiril-
mektedirler.

Tarsus Miizesinde Erken Hiristiyanlik-Bizans Donemine ait dort postament bulunmaktadir
(Kat. Nr. 151-154). Antik Donem postamentleri 6rnek alinarak yapilan Erken Hiristiyanlik-
Bizans Donemi kare planli postamentler tiim eyaletlerde ve Kilikia-Isauria’daki kiliselerde
kullanilmigtir. Tarsus Miizesindeki postamentler benzerlerine bakilarak 5. ve 6. yiizyila ta-
rihlendirilmektedirler.

TARSUS MUZESI TA$ ESERLERI < 245



Buluntu yerleri Tarsus olarak belli olan eserleri kendi icinde degerlendirdigimizde ve kronolo-
jik gruplandirma yaptigimizda eserlerin yogun olarak M.S. 2. - 6. ylizyillar arasinda iiretilmis
olduklari ortaya ¢ikmaktadir. Buradan da refah donemlerinde daha ¢ok siparis verildigi veya
yap1 insa edildigi anlasilmaktadir. Kiregtasi malzeme ile mermer eserlerin yerel taklitleri-
ne / iiretimlerine sik¢a rastlanildig: gibi, dikkat ¢eken 6nemli bir unsur, hem heykeltiraslik
eserlerinde hem de mimari verilerde kaliteli mermer malzemenin ve kaliteli is¢iligin de 6n
plana ¢ikmasidir: Rhodos, Knidos Ephesos, Pergamon, Aphrodisias, Kyzikos, Prokonnesos
ve Konstantinopolis gibi Bat1 Anadolu merkezleri hem sanatsal etki olarak hem de malzeme
veya eser olarak Tarsus’ta varlik gostermektedir. Bu durum her déonem bir merkez veya met-
ropolis olma 6zelligini koruyabilmis bir kent i¢in hi¢ de sasirtict olmamalidir. Bugiin Tarsus
Miizesinde sergilenen ve bu katalogda yer almis olan eserler, modern kentin altindan kazanil-
may1 bekleyen nice kaliteli eserin de habercisidir.
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